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Budapest XV. keriilet Keriileti Epitési Szabalyzata (KESZ) médositasanak
veleményezési eljarasaban beérkezett véleményekrél

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Onkormanyzatunk Képvisel-testilete a 17/2018. (VI. 26.) 6nkormanyzati rendelettel
megalkotta Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Epitési Szabalyzatat (a tovabbiakban: KESZ).

A 2018. augusztus 1-jei hatalybalépését kovetéen a KESZ elészér az 5/2020. (lll. 5)
onkormanyzati rendelettel kertlt atfogé modositasra, amely moédositasnak alapveté indoka
az 50/2015. (I. 28.) Fov. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest Févaros Telepllesszerkezeti
Terv (a tovabbiakban: TSZT), és az 5/2015. (ll. 16.) Fov. Kgy. rendelettel elfogadott
Budapest Févaros Rendezési Szabalyzat (a tovabbiakban: FRSZ) 2018. evi modositasainak
atvezetése volt.

A TSZT es az FRSZ 2021. ev elején hatalyba lepett mddositasainak atvezetése ismételten
csak a KESZ atfogé modositasaval valésulhat meg. A modositasrél szold déntést a
214/2021. (V. 27.) 6k. szamu hatarozat, a véleményezési eljaras meginditasarol szolo
dontést a 274/2023. (V1. 29.) 6k. szamu hatarozat tartalmazza (1. szamu melléklet).

A KESZ modositas véleményeztetése a teleplilésfejlesztési koncepciorél, az integralt
teleplilésfejlesztési stratégiardl és a telepllésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes
telepilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI1.8.) Korm. rendelet teljes
eljarasra vonatkozd szabalyai alapjan, az érintett partnerek bevonasa a partnersegi
egyeztetés szabalyairdl szolé 8/2017. (Ill. 14.) 6nkormanyzati rendelet elbirasai szerint
tértent.

A partnerek az Onkormanyzat honlapjan keresztil, illetve a F6épitész Irodan nyomtatott
formaban érhették el a KESZ médositas dokumentumait, valamint a 2023. julius 13-an tartott
lakossagi férumon is bemutatasra kerllt a tervezet. Az ott elhangzott lakossagi
hozzaszolasok jelentés része a Rakospalota kilterlletén levé mezbégazdasagi és
erdoterileten talalhato telkeket érintdé eépitési korlatozasra vonatkozott. A forumrol szoélo
emlékeztetét az Elbterjesztés 2. melléklete tartalmazza. A lakossagi forumot kévetéen az
Onkormanyzat képviseléi személyesen is felkeresték az érintett ingatlanokat, a valos igények
feltérképezése, a megfeleld szabalyozas elbkészitése érdekében.

A véleményezés soran tobb tovabbi modositasi igény is érkezett a lakossag, illetve a
kertletben mikoédd szervezetek, gazdasagi tarsasagok részérdl. A beérkezé igényeket
kiértékeltik és tamogathatosaguk esetén javaslatot adtunk a rendelet moédositasara.
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A partnerek és az allamigazgatasi szervek véleményeit, valamint az arra adott szakmai
javaslatokat az eléterjesztés 3.1 és 3.2 szamu mellékletei tartalmazzak.

A beérkezett Partneri véleményekbél az alabbiak emelenddk ki:

Kulteruleti mezégazdasagi és erdé terlletek hasznositasi igénye

A lakossagi forumon is felmerilt és irasban is tobb esetben megerdsitést nyert, hogy a
Rakospalota kulteruleti részén taldlhaté mezégazdasagi és erdéterlleteken elhelyezkedd,
jellemzéen heétvégi pihenésre vagy allattartasra hasznalt telkek esetén kismeértéku
beépithetéség kerlljén biztositasra.

A kialakult hasznalatokat és telekallapotokat figyelembe véve szlk kérben, az érintett
terlletek telkein a névéenytermesztést és az allattartast szolgald gépek, eszkdzok, anyagok
és termények tarolasat szolgalé gazdasagi épllet, novényhaz (iveghaz) vagy foliasator és
allattartas céljabol fedett bealld és karam létesitését a szabalyozasban javasolt megengedni
a mezdgazdasagi 6vezetekbe sorolt terlletek esetén. A javaslat szerinti Ujonnan létrehozott
ovezetekben a telkek 3 % beépithetésége mellett 30 m?-ben maximalt épulet lesz
elhelyezhetd. Az erd6 6vezetbe sorolt telkek esetén erre korlatozott lehetéség van csak a
fels6bb jogszabalyi kétottsegek miatt, mivel a természet kozeli erdében semmilyen éplletet
nem lehet elhelyezni.

Pestujhelyi Patria Egyesiilet beépitési intenzitas csokkentési igénye

A Pestujhelyi civil szervezet — elsésorban a parkold személygépjarmlvek zavaro hatasa
miatt — kezdeményezte a terlleten a lakéépuletek rendeltetésszamanak csékkentését.

Pestujhely terlletén az ovezetek kulén vizsgalata megtortént a létesitheté lakasszamot
tekintve. Ennek alapjan kimutathatd, hogy az &vezetben maximalt lakasszam és a mellé
rendelt osztészam egyuttesen a Pestujhelyen lévd ovezetekben hogyan  korlatozza” a
ténylegesen létesithetd lakasszamot.
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A ket diagram jol szemlélteti, hogy a rendeltetési egységek telkenként megengedett
legnagyobb szamat szabalyozd két tényezd (az osztd szam és a max. szam) egyulttes
hasznalata megfeleléen szoritja le a lakasszamot, igy a terllet 31%-an csak 2 lakas
letesithetd, 20%-an 3, és csak kevesebb, mint a felén johet |étre 4 lakas telkenként.

Mindez természetesen teoretikus adat, hiszen a terilet ilyen mértékl atépitése nem redlis.
Mindemellett a lakasszamcsokkentés kartalanitasi igényt keletkeztet, amely jelentds
koltségvetési kiadast jelenthet az Onkormanyzat szamara.

Fentiek alapjan nem indokolt a lakasszam csdkkentés direkt el6irasa.

Palota Parkvaros beépités feltételeinek pontositasa

A Palota Parkvaros fejlesztési terlleten megindult tervezések folytan, a kedvezébb
epuletelhelyezések érdekében kérte a Beruhazd a szabalyozasi terv modositasat az
elékertek méretei tekintetében.

A terlleten két fejleszté van jelen, akik egymastdl elkulonilve akarjadk megvalositani a
fejlesztéseket. A teriletre vonatkozo jelenleg hatalyos szabalyozas ezt nem teljes mértékben
teszi lehetévé, ezért a Beruhazdok kezdeményezték az utak és kdzmlvek épitése
Utemezésének a modositasat is.

A szabalyozasi tervet érintd, elékertekre vonatkozd kisebb modositasok szakmai
szempontbol elfogadasra javasolhatok, ugyanakkor a kézmivek és koézterlletek épitési
szakaszainak moédositasat nem tartjuk tamogatandénak. A Képvisel6-testilet kézlekedesi
hatasvizsgalat alapjan 2022 februarjaban fogadta el a hatasvizsgalatban szerepldé ltemezési
javaslatokat, amelyek a Képvisel6-testilet 75/2022. (ll. 24.) 6k. szamu hatarozata alapjan
beéplltek a KESZ tervezetébe. A Beruhazdk az (temezés Ujabb médositasat Uj kézlekedési
hatasvizsgalattal nem tamasztottak ala, igy jelen formajaban az Utemezés modositasara
vonatkoz¢ kerésiiket szakmailag nem latjuk megalapozottnak. Az észrevételt kdvetden
személyes egyeztetés megtartasara kerllt sor a Beruhazokkal, melynek figyelembevételével
pontositasa keriilnek a KESZ 139. §-a eldirasai és az 5. melléklet.

Az allamigazgatasi szervek jogszabalyon alapuld észrevételei a 3.1 szamu mellékletben
szerepl6 tablazat szerint elfogadasra javasoltak.

A benyujtasra kerllt partneri kérelmek és allamigazgatasi észrevételek teljes terjedelmikben
a Féépitészi Irodan tekintheték meg.

Kérem a tisztelt Képvisel6-testiletet, hogy az eléterjesztést megtargyalni és a hatarozati
javaslatokat elfogadni sziveskedijen.

Budapest, 2023. oktober lO
C«b A AU A
Cserdiné Németh Angé
polgarmester
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1. Mellékletek:
1. szamu melléklet: Képvisel6-testileti hatarozatok

2. szamu melléklet: Emlekeztetd Lakossagi forumrol

3. szamu melléklet;

3.1. szamu melleklet: Az eljarasban val6 részvételi szandékarol nyilatkozo allamigazgatasi
szervek, szomszedos 6nkormanyzatok véleménye, az azokra adott szakmai valasz az
elfogadasrol vagy el nem fogadasrol.

3.2. szamu melléklet: A partnerségi rendelet szerint beérkezé lakosok, civil és gazdasagi
szervezetek véleménye, az azokra adott szakmai valasz az elfogadasrol vagy el nem
fogadasraol.

2 El6készitésért felelés szervezeti egység(ek):
Féépitészi Iroda 2023. oktéber »"\ Aldiras:... /7 7

3 Bizottsagok: Kerlletfejlesztési Bizottsag

4 Egyeztetésre megkiildve:

Kézgazdasagi Fbosztaly 2023. oktober Oﬂ Aléirés:..\.f?\.d. M ¥ B——
5 Jegyzéi lattamozas: 2023. oktober ,.0%.." Alairas:.... 7 /
6 Meghivandok: -

7 Hattéranyag a Foépitészi Irodan talalhato.

Hatarozati javaslat:

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-

testllete ugy dént, hogy

(1) a Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Kerlleti Epitési
Szabalyzat (KESZ) modositasanak véleményezési szakaszaban beérkezett, az
eljarasban vald részvételi szandékardl nyilatkozé allamigazgatasi szervek, érintett
dnkormanyzatok véleményeit megismerve a(z) ... ikt. szamu Eléterjesztés 3.1. szamu
melléklete szerint elfogadja az elfogadasra javasolt €s az elfogadasra nem javasolt
észrevételeket, és az el nem fogadott vélemények esetében dontését a mellékletben
foglaltak szerint indokolja. Felkéri a polgarmestert, hogy a tamogatott valtoztatasi
igényeket vegye figyelembe a Kerileti Epitési Szabalyzat moédositasanak véglegesitése
soran.

Felelds: polgarmester
Hataridd: 2023. november 12.

(2) a Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Keriileti Epitési
Szabalyzata moédositasanak véleményezési szakaszaban a partnerségi rendelet szerint
hataridében beérkezett lakossagi, civil és gazdasagi szervezetek altal benyujtott
véleményeket megismerve a(z) ..... ikt. szamu Eléterjesztés 3.2. szamu melléklete
szerint elfogadja az elfogadasra javasolt és az elfogadasra nem javasolt észrevételeket,
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és az el nem fogadott vélemények esetében dontesét a mellékletben foglaltak szerint
indokolja. Felkéri a polgarmestert, hogy a tamogatott valtoztatasi igényeket vegye
figyelembe a Kerileti Epitési Szabalyzat médositasanak véglegesitése soran, tovabba
gondoskodjon a beérkezett vélemények elbirdlasaval kapcsolatos doéntés
dokumentalasarol és koézzétételérdl a 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 39. § (3)
bekezdése szerint.

Felelés: polgarmester
Hatarido: 2023. november 12.

(3) felkéri a polgarmestert, gondoskodjon a KESZ mddositas 314/2012. (XI.8.) Korm.
rendelet 40. §-a szerinti végsd szakmai véleményezési szakaszanak meginditasarol.

Felelés: polgarmester
Hatarido: 2023. november 12.

Jogszabalyi hivatkozasok:

- az épitett kbmyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL. térvény

- a teleplilésfejlesztési koncepciorol, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezesi
eszkézékrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szol6 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet

- a partnerségi egyeztetés szabalyairdl szolo 8/2017. (Ill. 14.) k. rendelet

A hatarozati javaslatok elfogadasahoz egyszerii szavazattobbség sziikséges!
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Budapest Févéros XV, Keriilet Onkormanyzata | Az {ilés szama:
2/11-6/2021.

Az iilés napja:

POLGARMESTER

1153 Budapest, Bocskai u. 1-3. » 1601 Bp. P¥. 46. _
Tel.: +36 1305 3136 + Fax: +36 1307 7360 | 2021. méjus 27.

XV. KERULET bkl

www.bpxv.hu

Eléterjesztés Budapest XV. Keriilet a Keriileti Epitési Szabalyzat (KESZ) a févarosi
teleplilésrendezési  eszk6zok  valtozasanak  atvezetése érdekében  torténd
moédositasanak meginditasarol
(Ikt.sz. 2/12-71/2021. sz. anyag)

Polgarmester 2829 /2021. (V. 27.) sz. Képvisel5-testiilet jogkdrében hozott hatarozata

214/2021. (V. 27.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Onkormanyzat polgarmestere a veszélyhelyzet kihirdetésérél
szolo 27/2021. (I. 29.) Korm. rendelet 1. §-aban kihirdetett veszélyhelyzetre tekintettel a
katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolédé egyes térvények modositasarol szold 2011, évi
CXXVIIL. térvény (tovabbiakban: Kat.) 46. § (4) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan
Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete feladat- és hataskérében ugy doént, hogy meginditjia a Budapest
Févaros XV. kertilet Rakospalota, Pesttjhely, Ujpalota Kerlleti Epitési Szabalyzatarol szdld
17/2018. (V1. 26.) 6k. rendelet teljes eljarasban torténd maodositasat. Polgarmesterként az
eljaras lefolytatasahoz szikséges lépéseket megteszi.

Felelbs: polgarmester

Hataridé: 2021. junius 30. (eldzetes tajékoztatasi szakasz meginditasa)

(Jogszabalyi hivatkozas: 1997. évi LXXVIII. tv. 13. §, 314/2012. (XI. 8.) Kormanyrendelet 32. § (3)
bekezdése, 36-40. §, 8/2017. (lll. 14.) 6k. rendelet 4-5. §) '

Budapest, 2021. majus 27.

At AUt Al
serdiné Németh Angéla’

polgarmester
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" " " 2/18-6/2023.
KEPVISELO-TESTULET

1153 Budapest, Bocskai u. 1-3. « 1601 Bp. Pf. 46.
Tel.: +36 1 305 3110 « Fax: +36 1 307 4008

XV K E R U L ET aliegyzo@bpxv.hu

OSPALOT PES ELY « UIPALOTA WWW.prV.hU

2023. junius 29.

KIVONAT

késziilt a KépviselS-testiilet
2023. junius 29-én, 9.00 6rakor kezdédd
nyilvanos iilésén hozott hatarozatokrol

El6terjesztés Budapest Févaros XV. keriilet Keriileti Epitési Szabalyzata (KESZ2)
maodositas véleményezési eljarasra valo kikiildésérél
(Ikt.sz. 2/19-106/2023. sz. anyag)

274/2023. (V1. 29.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testllete ugy dont, hogy véleményezésre bocsatja a Budapest Févaros XV. keriilet
Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Keriileti Epitési Szabalyzatarél sz6l6 17/2018. (VI.
26.) onkormanyzati rendelet 2/19-106/2023. iktatészamu el6terjesztés 3., 4., 5. szamu
mellékletei szerint tervezett és ismertetett médositasat. Felkéri a polgarmestert, hogy a
véleményezési eljaras lefolytatdsahoz szilkséges lépéseket tegye meg.

Felel6s: polgarmester

Hataridé: 2023. julius 30.(véleményezési szakasz meginditasa)

(Jogszabalyi hivatkozas:1997. évi LXXVIII. tv. 13. § 314/2012. (XI. 8.) Korméanyrendelet 32. § (3)
bekezdés, 36-40. §; 8/2017. (lll. 14.) 6k. rendelet 4-5. §)

(Szavazati arany: 20 igen szavazat, egyhangu)

K.m.f.

dr. Kevevari Edit s.k. Cserdiné Németh Angéla s.k.
jegyzd polgarmester
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V Budapest Févaros Ugyiratszém:
XV. kertileti Polgarmesteri Hivatal 3/47-49/2023

| ° FOEPITESZIIRODA | (jgvintézés helye:
1153 Budapest, Bocskai u. 1-3. « 1601 Bp. Pf. 46. | Féépitészi Iroda

o0
XV. K E R U L ET Tel.: +36 1 305 3352 + Fax: +36 1 307 3378

RAKOSPALOTA - PESTUJHELY - UJPALOTA foepitesz@bpxv.hu U!f’y'",tez,m
www.bpxv.hu | Sarosi Déra

Emlékezteto

Targy: Kertlleti Epitési Szabalyzat modositasa — munkakézi tajékoztatas, lakossagi forum
Idépont: 2023. julius 13. (csutoérték) 16.00
Helyszin: Budapest Févaros XV. Kerlleti Polgarmesteri Hivatal, Diszterem

Jelenlévok: a melléklet jelenléti iv szerin

Kabinetvezeté Asszony megnyitotta a lakossagi forumot, Alpolgarmester Ur koszontétte a
megjelenteket.

Féépitész Ur egy prezentacié keretében roviden ismertette a Kerlileti Epitési Szabalyzat
felépitését, és az atfogd modositas indokait. A tervezdk altal készitett Aldtamaszté munkarész
alapjan bemutatasra kerliltek a felsébb szint(i jogszabalyi valtozasok valamint a modositas
pontos helyszinei. Az prezentaci6 végén ismertetésre kerlletek a véleményezhetd
dokumentumok elérhetéségei, a véleményezési hataridd, illetve az irasbeli észrevételek,
vélemények megkildésének modjai.

A prezentaciot kovetéen a megjelentek észrevételeket tehettek és kérdéseket fogalmazhattak
meg a véleményezési anyaggal kapcsolatban.

Lakossagi kérdések, észrevételek, és az azokra adott valaszok

Mezdégazdasagi teriilet és erdéteriilet 6vezetekben 1évé telkek beépithetésége

Tobb telektulajdonos is jelezte, hogy mez6gazdasagi és erdbterilet dvezetekben a beépités
megtiltdsa sok problémat okoz szamukra. A féld megmivelése esetén a munkavégzéshez
szilkséges gépeket, szerszamokat szeretnék elhelyezni a teruleten, allattartas esetén (jellemzéen
lovak tartasa) is szilkség lenne par épitmény elhelyezésének lehetéségére. A Kormanyhivatal
tobb meglévé éplletet lebontatott, szeretnének az épiletek visszahelyezésére valamilyen
megoldast talalni.

Féépitész ur valaszaban elmondta, hogy sem a korabbi sem a hatalyos épitési szabalyzat szerint
nem lehetett ezeket a teriileteket beépiteni. A Kormanyhivatal féldvédelem miatt bonttatta el az
éplleteket, de az épitésligyi hatdésag is ezt tette volna, mivel az épitésiigyi jogszabalyok nem
tesznek lehetévé semmilyen beépitést. Erdéteriiletek esetén a Keriileti Epitési Szabalyzatban a
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févéarosi telepulésrendezési tervek alapjan kerilt meghatarozasra a beépithetéség mértéke, igy
ezeken a terlleteken csak a felsébb szintli tervek valtozasa esetén varhaté valtozas.
Mezdgazdasagi terlletek esetében kedvezébbek lehetnek a kilatasok, megvizsgaljak bizonyos
mértéki beépités biztositasanak a lehetéség. Felhivta a figyelmet arra, hogy a KESZ vonatkozé
modositdsa rendelettel torténik, amelynek elfogadasa Képvisel6-testileti hataskor. Kérte a
tulajdonosokat, hogy hataridén belll irasban is tegyék fel kéréseiket, észrevételeiket, az érintett
teriletek pontos helyrajzi szamainak megadasaval. A féldhasznalattal kapcsolatban elmondta
még, hogy a foldteriletek atminésitése nem az Onkormanyzat, hanem a Kormanyhivatal
hataskorébe tartozik.

Hozzéatette, hogy ezen teriletek beépitésével a késbbbiekben a megfeleld infrastruktira és
kézm(ellatas hianya miatt szoktak problémak jelentkezni, ami az Onkormanyzatokat terhelik.

A felmerllt kérdések megvalaszolasat kovetéen Kabinetvezeté Asszony megkészénte a
jelenlévdk részvételét és bezarta a lakossagi forumot.

Budapest, 2023. julius 18.

Melléklet: Jelenléti iv
Emlékeztettt készitette:

Sarosi Dora telepllésfejlesztési (i.
Emlékeztetdt jovahagyta:
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3.1. szamu melléklet a(z) ..... ikt. szamu El6terjesztéshez

| ALLAMIGAZGATASI SZERVEK

sajat 9.mell. Py . . . 5
IGEN/NEM ‘ IGEN/NEM
worez. | sorsz I?udarfesf ’Fo’v?ros Kormanyhivatala L 52ETES VELEMENYT ADOTT Toukss! megjegyzés
1. Al Allami F6épitész igen igen _
1 Tisztelt Polgarmester Asszony! 1 VALASZT NEM IGENYEL.

Kaszanettel vettem a Budapest Fovarosi XV. keriilet Rakospalota Pestijhely Ojpalota Keriileti Epitési
Szabalyzatarol szolo 17/2018.(V1.26.) k. rendelet (tovabbiakban: KESZ) modositas véleményezésére
vonatkozo megkeresését, melyre az alabbi véleményt adom.

1. Az egyeztetési eljarasra és az elfogadasra vonatkozo kdvetelmények:

A targyi telepiilésképi rendelet egyeztetése és elfogadasa a telepiléstervek tartalmarol, elkészitésének
és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold
419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 4jR.) 78.§ (1) bekezdés a) pontja szerint a telepiilés-
fejlesztési koncepcidrdl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepillésrendezési eszkozdk-
rél, valamint egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold 314/2012. (X1. 8.) Korm. rende-
let (a tovabbiakban: Trk.) VI. fejezetében foglalt egyeztetési és elfogadasi eljarasi szabalyok szerint
tértenhet.

A véleményezési eljaras fontos eleme a Trk. 39. § - ban foglalt, a véleményezési szakasz lezarast szol-
gald képviseld-testileti dontés. A véleményezést kivetden a beérkezett véleményeket, illetve amennyi-
ben van, jegyzdkonyvet ismertetni kell a Képviseld-testiilettel, amelyek elfogadasarol vagy el nem foga-
dasardl a Képviseld-testilet dont.

Felhivom szives figyelmét, hogy az épitett komyezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997, évi
LXXWVI. torvény veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltéré alkalmazasarol szolo 525/2022. (XIl. 16)
Korm. rendelet 5.§ (3) bekezdés szerint a KESZ jelen modositasi eljarasat 2023. december 31-ig 6n-
kormanyzati dontéssel le kell zami.
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2 2. A rendelet készitésével kapcsolatban az alabbiakra hivom fel a szives figyelmét: 2 VALASZT NEM |GENYE|_'

A Trk. 45.§ (6) bekezdésében foglaltak szerint a KESZ 2027. junius 30-ig torténd modositasa a Trk.
telepiilésrendezési tartalmi kdvetelményeinek és jelmagyarazatanak alkalmazasaval torténhet.

A tervezetnek a magasabb szintll jogszabalyokkal és tervekkel, ezen beliil kiemelten a Magyarorszag
és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési terverdl szolo 2018. evi CXXXIX. torvényben foglaltakkal
dsszhangban kell lennie, amely tobbek kozdtt magaban foglalja a Budapesti Agglomeracio Teriiletren-
dezési Tervét. A Keriileti Epitési Szabalyzatnak az 50/2015.(1.28.) Fév. Kgy. hatarozatban elfogadott
Budapest Fdvaros Telepiilésszerkezeti Tervében (a tovabbiakban TSZT), illetve a Févarosi Rendezési
Szabalyzatrdl szdlo 5/2015.(11.16.) Fév. Kgy. rendeletben (a tovabbiakban: FRSZ) foglalt kivetelmé-
nyeknek meg kell felelnie.

A szabalyzat készitése soran az épitett komyezet alakitasardl és védelmérdl szolo 1997 évi LXXVIIL
torvény (a tovabbiakban Etv.) és az orszagos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrdl szold
253/1997.(X11.20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban OTEK) telepilésrendezési eszkozokre vonatkozo
szakmai eldirasait is figyelembe kell venni.

Az OTEK 121.§ (2) bekezdés szerint

L2) A 2012 augusztus 6-at kivetden késziilt teleplilésfejlesztési koncepcid, integralt teleplilésfejleszté-
si stratégia és telepiilésrendezési eszkdzok 2027. junius 30-ig megvaldsithaté modositasa soran a
telepiilési énkormanyzat a modositast e rendelet

a) 2021. jolius 15-ig hatalyos ll. fejezete, valamint 1. és 2. szami melléklete és

b) koncepcid, stratégia vagy telepiilésrendezési eszkiz modositasakor hatalyos lll. fejezete
figyelembevételével késziti el.”

A telepilési dnkormanyzat a kdzérdek védelmében jogosult rendeletet alkotni, am nem terjeszkedhet
tal az Alaptdrvényben és a torvényekben meghatarozott jogalkotdi hataskarén, igy kérem rendeletik-
ben csak azon kérdésekben alkossanak szabalyokat, amelyekre vonatkozoan felhatalmazassal bimak.

Felhivom szives figyelmét, hogy a telepiiléskép védelmérdl szold 2016. évi LXXIV. térvény eldirasainak
is teljes kdrlen meg kell felelni.

3 Felhivom szives figyelmét tovabba, hogy a telekalakitasrol szolo 85/2000.(X1.8) FVM rendelet az egyes 3 VALASZT NEM |G|§NYE|__
" jogszabalyok telepiilésrendezéssel dsszefiggd modositasardl szolo 253/2023. (V1. 23.) Korm. rendelet " (a médositas nem érinti az 384/2026 (X|| 2) korményrendelet (Fkl" ) Uj

12. §-a értelmében 2023.07.01. napjan hatalyat vesztette. A rendelkezései az egyes fdldigyi eljarasok : : :

részletes szabalyairdl szolé 384/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet (tovabbiakban: FKr.) 23/E-23/I. §-ba rendelkezéseit a telekalakitas tekintetében.)

épiletek be. Kérem, a modositas soran az ebben foglaltaknak is feleljenek meg az eldirasok.

4 3. A hataskoérdmbe tartozé kérdésekben a tervezettel kapcsolatos jogszabalyon alapulé és 4 ELFOGADOTT
. egyéb szakmai észrevételeim . , L, ., . . ,
A mddositd rendelet kiegészitésre kertl az indokolassal.
3.1. Koncepcionalis észrevételek
3.3.1. A jogalkotasrdl szold 2010. évi CXXX. torvény (tovabbiakban: Jat.) 18.§ alapjan a jogsza-
baly tervezetéhez indokolast is kell csatolni. A végsd szakmai véleményezési anyaghoz ké-
rem, csatoljak a modosito rendelethez tartozo indokolast is.

5 332 Az OTEK-tdl valé eltérésekkel kapcsolatosan el6zetesen jelzem, hogy véleményem szerint 5 ELFOGADOTT

* azok megadhatok, azonban, kérem, hogy a fentebb jelzettek szerint az OTEK 2021. julius *
15-ig hatalyos 2. szamu mellékletében foglalt paraméterekkel hasonlitsak dssze a kivant pa-
ramétereket. Jelzem egytittal, hogy allaspontom szerint még a KESZ 38.§ j (1a) bekezdé-
se, a 39.§ (5) bekezdés Uj ae) és af) pontok esetén is szilkséges az OTEK eltéréshez hoz-
zajarulast kémi.

Az OTEK eltérési kérelem kiegészitésre kertiil.
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31. A zdldfeliileti paraméter

38. § (1) A telek eloirt legkisebb zdldfeliileti aranya

a)_teljes értéki (ala nem épitett) zoldfeliilettel. vagy
b)_tetékerti zoldtetd zoldfeliiletével, vaky

c) az a) és b) pont szerinti z6ldfeliilettel egyfitt

biztosithatd, a (4)-(5) bekezdések egyiittes figyelembevételével.

(1a) A zoldfelilletbe a vizateresztd szért burkolatok (kiiléndsen homok. kavics. ziizottkd. mulcs)

beszamithato. de legfeljebb a zéldfeliilet eldirt méretének 20%-aig.

A KESZ 38. § Uj (1a) bekezdés tekintetében:

OTEK fogalmak:

113. Telek z6ldfeliilete: a teleknek a 25. § (1) bekezdése szerinti azon
novényzettel boritott teriilete (legkisebb zoldfeliilete), ahol a
termdtalaj és az eredeti altalaj, illetve a talajképzd kézet k6zott nincs
egyéb mas réteg.

Sajnos az OTEK megfogalmazasa pontatlan, mivel nem kezeli pl. azt,
hogy mit jelent a ndvényzettel boritott teriilet. Ertelmezésiink szerint
egy fasitott vagy cserjésitett terliletrész is novényzettel boritott, akar
mulcs, akar mds szort talaj fedi a tényleges termdéréteget, és nem csak
a flvesitett terilet jelent novényzettel vald boritottsagot.

Ennek alapjan — a tiszta fogalmi értelmezés érdekében — indokolt
lehet az OTEK eltéréshez valé hozzajarulds megkérése.

39.8

(5) Nem kell beszamitani az &ltaldnos szintterfiletbe az altalanos szintterfileti mutaté figyelembevétele soran:
a) az alabbiak brutto alapteriiletét:
aa)_az 1,9 méternél kisebb belmagassagn, nem tetStéri helyiség, helyiségrész,

ab) az 1.9 meéternél kisebb belmagassagn tetOtéri helyiség. helyiségrészek koziila rendeltetési egyseg tetotéri
brutto alapteriiletének 20%-at meg nem halado rész,

ac)_a beépitett tetotéren kiviili padlastér, és
ad) az epiilet beépitett alapteriiletének 15% at meg nem halado gépészeti helyiseg;
ae) az éplilet elsé pinceszintjén lakésonként legfeljebb 4 négyzetméter tarold.

af) az épflileten beliil elhelyezett legfeljebb 2 négyzetméter kertiszerszam tarolo.

Tekintettel arra, hogy a szintteriileti mutatét jogszabaly, azaz a KESZ
hatalybalépése idején hatalyos OTEK vagy FRSZ nem hatarozta meg,
az egy kerlleti szinten elSirt mutatd. A ma hatalyos OTEK alapjan a
késébbiekben a szintteriileti mutaté elGirhatdéva is valik.

Az ae) és af) alpontok bevezetésének célja a lakossagi tarolok
éplleten beliili elhelyezésének elrendelése, ennek fejében viszont —
mivel orszagos elGiras erre nem vonatkozott és ma sem vonatkozik —

Iényegében a tulajdonos terhévé is valik az egyéb hasznos szintterilet
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vonatkozasaban. Az ae) és af) alpontok bevezetése tehat a tarolok

77 1

kotelez6 elGirasa melletti kedvezményt jelent, ami funkcionalisan
elényods — mert nem jonnek létre utélagosan engedélyhez nem kotott

77

tdroldk a telken —, ugyanakkor létesitésiik el6irdsa nem jelent hasznos
m? csdkkentést az épittets szamara.

2. szamu melléklet a 253/1997. (XIL. 20,) Korm. rendelethez***

A beépitésre szant teriiletek épitési hasznalatanak megengedett felsé hatarértékei

A | B | [4 D [ E [ F
1. Ateruletfelhasznélasi epységekre meghatédrozandd Az épitési telekre meghatédrozandé
2. Altalanos hasznalat Sajatos hasznalat Megengedett Megengedett Megengedett Legkisebb zoldfelilet
szerinti terulet szerinti tertilet legnagyobb beépitési legnagyobb legnagyobb beépitési (%)
stirliség beépitettség magassag
(m*/m <) (%) (m)
3. lako nagyvarosias 3.0 80 12,5< 10
4. kisvarosias 1.5 60 <125 20
5. kertvérasias 0.8 35 <8 45
6. falusias 05 30 40
7. vegyes telepuléskozpont 24 80 10
8. intézményi 35 a telepulés legnagyobb abe nem épitett terulet
merteki lakoterdleti 50%-a
beépitettségnél
legfeljebb 25%-kal
megnovelt érték
9. gazdasagi kereskedelmi, 2,0 60 20
szolgaltatd
10. jelentds mértéki 1.5 30 40
zavaro hatasu ipari
11. egyéb ipari 1.5 50 25
12. altalanos 2,0 70 25
13. uduld uduléhézas 1,0 30 6,0< 40
14. hétvégi hazas 0,2 20 <6,0 60
15. kulenleges 2,0 40 40
6.

A hatalyos KESZ 40 §-a valéban eltér az OTEK rendelkezéstél, az
elfogadasakor kapott eltérési hozzajarulas alapjan.

KESZ 40. § (3) bek

,(3) Az épiiletmagassdg megdllapitdsa sordn az OTEK-ban
meghatdrozottakon tul figyelmen kiviil kell hagyni a legfeljebb két,
maximum 45 °-os hajldsszégli tet6zethez tartozé maximum 6,0 méter

3.3.3. ﬁthol a'KES'Z'a rendelet’ _s'zfjvragébt?n is ta'rt.ilmaz mar a most hatélyo_s allapotaban is QTEI?— magas oromfa/fe/[)/etét. ”

tol valo eltérésre hozzajarulast, kérem labjegyzetben erre utalni, hivatkozva annak iktato-

szamara, majd ugyanigy a fentiek szerint jelen madositas zaro véleményezési eljarasaban Erre vonatkozdan a’ BP/1002/00079'5/2018 ijgyiratszémd BUdaPESt

megkapott hozzajarulast is tintessék fel az eldirashoz kapcsolva. Kormanyhivatala Allami FGépitész levele eltérést adott az
elfogadaskor hatalyos OTEK 7.§ (5) bekezdés szerinti épiiletmagassagi
rendelkezéstdl.
Ugyanezen levél a beépitési paraméterek tekintetében dsszefoglald
tablazatban is megerdsitést adott az egyes OTEK paraméterektél vald
eltérésre. Ezeket a hatdlyos KESZ 2. melléklete kiilon jelzi a szinezett
tablazataban.
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https://njt.hu/jogszabaly/1997-253-20-22

A jogalkotasrol szolé 2010. évi CXXX. torvény és a jogszabalyszerkesztésrél szolo 61/2009.
(XII. 14.) IRM rendelet a ,Fliggelék™et mint a jogszabaly részét nem szabalyozzak, csak a
.Melléklet'-re vonatkozdan vannak tartalmi, technikai eldirasok. A Trk. 5. melléklet 2.3. pont-
ja enged [EGYEB FUGGELEKEK™-et a helyi épitési szabalyzat mellékletei kézatt szerepel-
tetni, de ezek csak ,Védelmi-korlatozas jegyzékek” vagy ,Mintakeresztszelvények” lehetnek.
Kérem a ,1. Fuggelék — Ovezeti Terv” szilkségességének atgondolasat, kilondsen, hogy a
KESZ (egyébként helyesen) sehol nem is hivatkozik ra.

RESZBEN ELFOGADOTT

A fuiggelék nem része a rendeletnek, azt a KESZ 1. §-a a mellékletek
felsorolasa utdan nem is tartalmazza, nem hivatkozik ra. Lényegében
barmely fliggelékkel kiegészithet6 a rendelet az alkalmazdsa soran,
jogi érvény nélkil. Az 6vezeti terv attekinté formaban jel6li a hatalyos
Ovezeti besoroldsokat, célja csupan ennyi, ezért elGirds sem tartozik
hozza.

Cimét lehet megvaltoztatni:

JALATAMASZTO MUNKARESZ 2023. A KESZ 1. melléklete szerinti
épitési 6vezetek és bvezetek dtnézeti térképe”

extenziv, ....névenyallomanyu.”

Mellékletként nem javasolt kiilon beemelni a rendeletbe.
8 3.2. A rendelettervezetre vonatkozo észrevételek 8 ELFOGADOTT
' 32.1. A KESZ 1.§ (5) bekezdésében foglaltakat az 1.§ (2) bekezdése is tartalmazza, ezért nem ' P .
szitkséges megismételni. Az 1.§ (5) bekezdés nem keriil be a rendeletbe.
3.2.2. A zdldtetd fogalmat javasolom az alabbiak szerint egyszerisiteni: ... zéldfelilete, amely lehet ELFOGADOTT

A fogalom javitasra keriil.

323

A KESZ 3.§ U] (3b) eldirasat javasolom atgondolni az FKr. 23/E.§ (2) bekezdésében foglaltak
alapjan, ugyanis ,a maganut kéziti csatlakozasét biztositani sziikséges™. Az Etv. 27.§ (11)
bekezdés pedig csak a kiszolgald Ut tekintetében és csak a lakd vagy udilé rendeltetéssel
érintett eljarasok esetén engedi rendezettnek tekinteni a szabalyozasi vonallal érintett épitési
telkeket, maganutakrél ebben az esetben nincsen szo. Maganutakra ilyet elGirni allaspontom
szernint aggalyos.

RESZBEN ELFOGADOTT

A 3.8 (3b) bekezdés elGirasa kiegészitésre keril a kovetkez6 szerint:
,»(3b) a (3a) szerint kialakitott maganutrdl megkozelithetd telek
rendezettnek tekinthet6, amennyiben a maganutnak kozuti
csatlakozast biztositd koézteriileti kapcsolata van.”

1.

324

A KESZ 4.§ (2) bekezdés a) pontja kapcsan javasolom a _zarvanytelek” fogalmanak értelme-
zését, mert magasabb szintii jogszabalyban nem szerepel.

1.

ELFOGADOTT

Uj fogalomként bevezetésre keriil.

zZarvanytelek:

telektombben épitési telkekkel koriilzart olyan épitési vezetbe
sorolt telek, amelynek nincs kdzvetlen kozteriileti vagy maganuti

kapcsolata.”

12.

325,

A KESZ 4.§ (3) bekezdése kapcsan felhivom szives figyelmét, hogy az engedmény csak a
zarvanytelekre vonatkozik, az a telek, amelyik terhére a teleknydlvany létrejon, tovabbra is
szabalyos paraméterekkel kell, hogy rendelkezzen. Késziilt olyan vizsgalat korabban, hogy ez
realis?

12.

13.

3286.

Kérem a KESZ 5.§ (2) bekezdés c) pontjanak és Uj (7) bekezdésének Gsszhangba hozasat,
mivel lehet olyan zarvanytelek, amely mindkét eldirasban foglalt feltételnek megfelel. Akkor
melyik elirast kell alkalmazni, automatikusan a szigoribbat? Ez nem egyértelmi.

13.

ELFOGADOTT

Vizsgalatra kerlilt az 6sszes épitési Ovezetbe sorolt zarvanytelek. A
telkek lehetséges megkdzelitése soran evidens, hogy be kell tartani a
visszamaradd telek estében az 6vezeti eldirdsokat és paramétereket,
de ezzel az elGiras ki is egésziil az egyértelm(ség érdekében.
ELFOGADOTT

A rendelkezések felllvizsgalatra kerlilnek, tekintettel arra, hogy a
telekalakitasra vonatkozo 85/2000 (XI. 8.) FVM rendelet a
véleményezési eljaras kdzben hatalyat vesztette és rendelkezései a
384/2026. (XII.2) kormanyrendeletbe keriltek at. Ebben a nyeles
telekre vonatkozd elGiras ugy mdodosult, hogy a nyél hosszat mar a
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14,

3.27. AKESZ 6/A.§ (1) bekezdésben javasolom a 6. melléklet helyett az 1. mellékletre torténd uta-
las szerepeltetéset, mivel a szabalyozasi terven vannak ,jelélve” az eldvasarlassal erinteft in-
gatlanok, a 6. melléklet a tablazatot tartalmazza, ahogy a (2) bekezdésben szerepel. Ugyanitt
javasolom a Szabalyozasi Terv jelmagyarazataban szerepld ,eldvasariassal énnfett ingatlan”
megnevezes hasznalatat az eldvasarlasi joggal érintett ingatlan™ helyett.

14,

HESZ meghatarozhatja, és csak annak hidnyaban 50 méter. (Fkr.)

Az engedményes maganuti kialakitas lehetGsége igy okafogyotta valik,
ezért az 5. § (2) bekezdés c) pontja torlésre kerdil és az Uj (7) bekezdés
ennek megfelel6en atfogalmazasra kerdl.

,5. 8§ (7) Amennyiben a mar kialakult zarvanytelek mérete az épitési
Ovezet legkisebb telekméretét meghaladja, akkor az legaldbb 3,0
méter széles teleknyulvannyal nydlvanyos telekké alakithato,
flggetlendl a teleknyulvany hosszatél, amennyiben a visszamarado
telek méretei az épitési 6vezet elGirdsainak megfelelnek.”

ELFOGADOTT
A rendelkezés megfogalmazasa pontositdsra kerdil.

15.

3.2.8. Allaspontom szerint a KESZ 7.§ (8) bekezdése és a 13.§ (3) bekezdése kozitt nincs dssze-
fliggés, javasolom udjra atgondolni, hogy mit szerettek volna megoldani a modositas soran
(F_18 szamu kéres).

Ugyanitt a KESZ 7.§ (8) bekezdés végeén a , tovabba” kifejezés utan nincs folytatolagos elé-
iras, kérem toraini.

15.

RESZBEN ELFOGADOTT
A 7.8-nak nincs (8) bekezdése, nyilvan a 8.§ (8) bekezdésrdl van szé.
Az elGirdsban a nyilt drkok hosszanti vagy telkenkénti tdbbszoros
lefedésének megakadalyozasa a cél. Ugyanakkor a nagyobb telkek
esetében a beépités fliggvényében indokolt lehet két vagy a telek
|étesitmény parkoldjanak ki- és behajtdja.)
A cél a tobbszoros telkenkénti aroklefedés megakadalyozasa.
A szoveg korrekcidja nem sziikséges, sajtohiba miatt az 8.§ (8)
bekezdés a) és b) pontja nem jelent meg a szovegben. A hatalyos
rendelkezés igy sz4l:
»(8) A nyilt drkos felszini vizelvezetés esetén az drok feletti
kocsi behajtd az drok vizszdllito képességét nem korldtozhatja,
és viz-visszaduzzasztdst nem okozhat, tovdbbd
a)lakéteriileten telkenként - a saroktelek kivételével - csak eqy
kocsibehajto létesithets, melynek szélessége legfeljebb 3,5
méter lehet,
b)gazdasdgqi teriileten, kiilénleges teriileten, valamint
rendszeres teherforgalmat igényld telek megkézelitése sordn
az eqy- vagy kétirdnyu tehergépjdrmii forgalomra méretezett
szélesséqli kocsi behajto alakithato ki.”

A 13.§ Uj (3) bekezdése altalanosan — fliggetlendl a nyilt arok
lefedésétGl — szabalyozza, hogy csak meghatarozott telekméret felett
legyen lehetdség tobb kapubehajtd kialakitasara, és hivatkozast fog
tartalmazni a nyilt arkos teriletek behajtdinak szabalyara
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16.

3.2.9. A KESZ 11/A.§ kapcsan allaspontom szerint a jelélést meg kell sziintetni, ha a tarlés feltétele
igazolhato, azzal, hogy a TSZT-rdl valo torlést is kezdeményezni kell és a Szabalyozasi terv-
rél a térlés csak akkor lep hatalyba, ha a TSZT maédositas is hatalyban Iépett.

16.

NEM ELFOGADOTT

Az elGirast konkrét eset indukalta.

A F6varosi Kataszréfavédelmi Igazagdsag 35100/3935-5/2022. alt.
hatdrozatdban a kijelolt veszélyességi dvezetet torli a MEDIMPEX
Kereskedelmi Zrt Karolyi Sdndor utca 121. szam alatti telephelyére
vonatkozoan. A veszélyességi Ovezetet a 35100/1545-14/2018. alt.
szamu hatarozat jelolte ki kordbban, ezt tiinteti fel a TSZT 5.
Koérnyezetvédelem, veszélyeztetett és veszélyeztets tényezdji
teriiletek lapja, a Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatdsag
adatszolgaltatdsa alapjan.

Mivel a hatarozat torlést rendel el, és alapvetéen nem févarosi
kozgylilési kompetencia a kijel6lés, ezért hasonldan a mas jogszabaly
alapjan feltiintetett elemek torléséhez, (pl. mlemlék v. f6évarosi
védettség megsz(inése stb. ), a KESZ alkalmazhat ilyen megoldast,
ezért mar a Szabalyozasi terven sem keril jel6lésre. Ahogy egy
muemlék torlése miatt sem, ez esetben sem indokolt a TSZT
madositasat kezdeményezni, azt a kovetkezd TSZT mddositdsnal, vagy
a févéros U] Telepliléstervénél lehet érvényesiteni. A TSZT 5.

tervlapjanak a kovetkezd a jelmagyarazata.

" ‘| Veszélyes tizem (alsé/felsé kiszobértéki) és veszélyességi zonak (belsé/kozépsélkilss)
l l:l:l b (Févarosi Katasztrofavédelmi lgazgatosag adatszolgaltatasa)

17.

3.2.10. AKESZ 12.§ (j (3) bekezdés kapcsan javasolom szabalyozni azt is, hogy saroktelek esetén
az alacsonyabb rendi dton legyen a kapubehaijto.

17.

NEM ELFOGADOTT

A vélemény szerinti javaslat tul szigoru, és nem altalanosithato el8iras,
hanem forgalomtechnikai kérdés, annak egyeztetése keretében
donthetd el. Fliigghet a kialakult telek szélességi méreteitdl is, ami
ilyen elGiras esetében a révidebb oldalrél valé megkdzelitést akar
ellehetetleniti, egyiranyl utcarendszerben pedig felesleges forgalmat
is generalhat.

18.

32.11. AKESZ 23-§ (5) bekezdés felvezetd szovegében szerepel a lakokert” kifejezés. Javasolom
a fogalom értelmezését, mert magasabb szintii jogszabalyban nem szerepel.

18.

ELFOGADOTT
AFI_3.2.11. vélemény:
A hatalyos KESZ alkalmazza a ,,sajat hasznalatu kert” fogalmat, ami a
fogalmak értelmezése kozott is szerepel, de a ,,lakdkert” helyett csak
,kert” kifejezéssel. A hatalyos TKR hasonldan, de mas
megfogalmazassal definialja a ,,sajat hasznalatu lakdkert” fogalmat:
A TKR-b4l atvéve pontositasra keriil a fogalom.
TKR ,3. sajat haszndlatu lakdkert: uszotelkes telepszerti
beépités esetén a lakokbzosséqg és az 6nkormdnyzat k6zott
kétott megdllapodds alapjdn a lakdk dltal gondozott,
kézteriileten lévé kert,”
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A TKR szerinti megfogalmazas tehat dtemelésre keriil a KESZ-be és az
érintett lakotelepi 6vezetekben a ,,sajat hasznalatu kert” kifejezést
,Ssajat haszndlatu lakokert” kifejezésre kell cserélni.

Fenitek alapjan a 23.§ (5) pontja mddosul.

19.

3.2.12. Javasolom a KESZ 24.§ uj (3a) bekezdésében foglaltakat abraval is szemléltetni a 4. mel-
lékletben, a kénnyebb értelmezhetdség érdekében.

19.

ELFOGADOTT
az abrdval a melléklet kiegészitésre kerdil

20.

3.2.13. Tekintettel arra, hogy tobb olyan épitési Gvezet is van, ahol tébb féepilet is elhelyezhets,
hogy a telken bellli éplletek/épiletszarmyak kézotti minimalis tavolsag is kerlljén leszabalyo-
zasra a telepitési tavolsag mintajara.

20.

NEM ELFOGADOTT

Alig van olyan épitési Ovezet, ahol tobb éplilet helyezhetd el. Ahol
igen, pl. a Novényolajgyar fejlesztési teriletén, ott az éplletek kozotti
tdvolsag kilén meg van hatdrozva a 135. §-ban.

21.

3.2.14. A KESZ 79.§ 1j (9) bekezdése kapcsan jelzem, hogy az F_46 szamu kéréssel egyetertek,
az eldiras mellett a Szabalyozasi Terven javasolt megsziintetd jel alkalmazasa segitené a te-
lekalakitasi eljarasban is a szakkérdés vizsgalatot. Tekintettel arra, hogy a www.njt.hu oldalra
feltéltott pdf formatuma melleklet jol nagyithatd, nem fog gondot okozni a jel értelmezése.

21.

ELFOGADOTT
A Szabdlyozasi terven a megsziintet§ jelek feltiintetésre kerilnek.

22,

3.2.15. A KESZ 112.§-val bevezetésre kerill az 0j Gksz-2/SZ-16 jeli dvezet. Kérem, az Alatamaszto
munkarészben bemutatni, hogy jelenleg milyen dvezetbe van sorolva, milyen paraméterekkel
és egyéb eldirasokkal, a Szabalyozasi Terven milyen modositast igényel a P_4 jelii kerés.

22,

NEM ELFOGADOTT

Az aldtdmasztd munkarész jelzi a 10. szelvénynél a hatalyos 6vezet
jelét és az Uj ovezet jelét és az atsorolas iranyat.

Gksz-2/SZ-12 >> Gksz-2/5Z-16

A leirdsban a 16. oldalon 6sszevetésre keriltek tablazatosan az
Ovezeti valtozasok ,Az épitési bvezetekben, évezetekben térténd
vdltozdsok a 2. melléklet paramétertdbldzataiban a hatdlyos és a
javasolt 6vezeti paraméterekkel és az uj és torélt 6vezetekkel” c.
tabldzatban. Ebben jél [atszik, hogy csak a telekméret valtozik a
paraméterek tekintetében. Kiilon bemutatasa nem indokolt.

A hatalyos 6vezet Gksz-2/SZ-12, amit a 110. § szabdlyoz.

52 = % = ) 2 - = = - - EA
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23.

3.2.16. A KESZ 125.§ (7) bekezdés c) pontjaban térténd engedménnyel nem értek egyet, mivel be-
épitésre nem szant teriletrdl van szo. A bévités engedése a szabalyozas céljaval megy
szembe.

23.

RESZBEN ELFOGADOTT

A (7) bekezdés alapvet6en a korvasuti korut régdta kijelolt
nyomvonalat biztosité kozlekedési tertiletsavra vonatkozik. A hatalyos
févérosi szabalyozasbdl adddo keriileti szabalyozas alapvetd
tulajdonosi érdekeket sért Ugy, hogy a kisajatitas lehet&ségének
id6tavlata nem tisztazott. Az ott él6knek sem eladasi lehetGsége, sem
a sajat életvitellk javitasara nincs lehetdség.

Az éplilet magassagi valtozasanak tiltasa 6nallo pontba kerl a kérés
szerint.
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24,

3.217. A KESZ 125.§ (7) bekezdés d) pontjaban foglalt tetdtérbeépitési lehetbséget az Etv. 60/H.§

mar szabalyozza, azt ismételni nem szikséges. A jelen médositas soran tervezett kiegészités
mar nem tartozik a tetétérbeépités OTEK szerinti fogalmaba, ez mar bdvitésnek mindsl.
Amennyiben a magassagi bovités engedése a cél, azt kérem kilén pontban szabalyozni az
egyertelmiiség erdekében. Jelzem azonban, hogy ezzel kapcsolatban az elézé pontban tett
észrevételem szintén fennall.

24,

NEM ELFOGADOTT

Tekintettel arra, hogy az érintett sadvba esé épliletek tavlati
kozlekedési terliletbiztositasaval érintettek, ezért nem lenne logikus a
tetGtéri beépités lehetfsége. A kisajatitas tobb évtizedre vald
el6huzdéddasa miatt azonban célszer( arra rderdsiteni, hogy a tet6tér
beépithetd, ami nyilvan lakasb&vitésére szolgal. Ez nem fligg 0ssze az
Etv 60/H §-aval, mivel nem a tiltas felengedésérél van szé, hanem
éppen forditva, olyan dvezetben engedi meg a HESZ a tet6tér
beépitést, ahol arra egyébként nem volna lehetGség a kozlekedési
teriileti besorolds miatt.

25.

3.2.18. A KESZ 135§ (6) bekezdésének torlése nem szerepel az Alatamasztd munkarészben, ké-

rem indokolni.

25.

ELFOGADOTT

A tiltast a Novényolajgyarra készitett korabbi telepitési tanulmany
alapjan irja el6 a KESZ, ami alapvet8en akadalyozza a fejlesztést, és a
kozutrél az ingatlanok behajtasi tilalma nem indokolt. A normaszéveg
indokolasa ezzel kiegésziil.

26.

3.2.19. A KESZ 139.§ kapcsan javasolom a felvezetd szévegben mar az 5. mellékletre torténd hi-

vatkozast, mert csak az alpontokbdl dertl ki, hogy a rendelkezés ezzel a melléklettel Gssze-
fugg. Egyuttal javasolom az eldiras egyszeriisitését és annak hangsulyozasat, hogy az al-
pontok a feltételrendszert jelentik, mert a megfogalmazas nem egyértelma.

A médositas kapcsan kérem indokolni a lakasszam és a kereskedelmi, intézmenyi fejlesztés
méretenek csokkenését, ugyanis a valtozas jelentds és az Alatamasztd munkarész nem tar-
talmaz erre vonatkozéan magyarazatot.

26.

RESZBEN ELFOGADOTT

A felvezet6 szovegben szerepel az 5. mellékeltre valé utalas, de
pontositasra keril a bekezdés.

A KESZ 139.§ szerint médosul Palota Parkvéros beépitésének
feltételrendszerének (itemezése, melyre vonatkozéan az
Onkormanyzat TRSZ-t kotott. A fejlesztés nagysagrendjéhez kotott
kozuti fejlesztések Gitemezése nem igényli kdzlekedési terv készitését
a KESZ alatamasztasaként, kiilldnos tekintettel arra, hogy az elsé a)
pontban szerepeltetett nagysagrendek csokkennek. Itt csak a
fejlesztéshez tartozé utépitések atlitemezésérdl van szo.

Mindemellett a teriiletre a Bkk-val egyeztetett és altala is elfogadott
kozlekedési hatastanulmany készilt. Ennek figyelembevételével
modosul az Gitemezés és annak feltételrendszere is.

139.§ (1) A teriileten lako, kereskedelmi és intézményi fejlesztés
az a)-d) pontok szerinti iitemezéssel, az a)-d) pontokban
meghatarozott és az 5. mellékletben abrazolt kozlekedési
létesitmenyek, valamint  a (2) bekezdés  szerinti
kozmiilétesitmények kiépitésével valosithato meg.

+ az 5. melléklet pontositasra keriil

27.

331

3.3. Az Alatamaszto munkarészre vonatkozé észrevételek

A 2.4 részben kérem javitani az eljarasrend tekintetében, hogy a elirtakkal ellentétben a
Tkr. szerinti eljarasokat nem kell az E-TER felileten lefolytatni.

27.

ELFOGADOTT
Javitasra keriil.
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28.

332, A3 részelsd mondata szerint a modositd rendelet ,csak a zard véleményezéshez kertl do-

kumentalasra”. Ez igy nem igaz, mivel egyrészt megkildésre kerill, masrészt a modositd ren-
delet maga a telepilésrendezeési eszkoz es ezt kell véleményezni. A korrekturas, egybeszer-
kesztett normaszéveg ,csak” segédanyagként hasznalhatdo a médositasok kénnyebb nyomon
kévethetdsege erdekeében.

28.

ELFOGADOTT
Javitasra kertiil.

29,

3.33. A Pozsony utca — Szovdgyar utca sarkon az Lk-1/HZO-4 jelli Gvezet modosul, Uj dvezet jon

létre a szomszéd telek atsorolasaval. Az épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarast tamogato
elektronikus dokumentacios rendszer (ETDR) altalanos tajékoztato felilete
(https://www.etdr.gov.hu/Generallnformations/ProcessList ) a 88346 hrsz telek kapcsan fenn-
maradasi és hasznalatbavételi engedély kérelem elutasitasat tartalmazza. Gyakorlatilag egy
szabalytalan épiilet legalizalasa torténik a megengedett paraméterek jelentds novelésével. Ké-
rem, a modositas bdvebb bemutatasat (P_22 valtoztatasi igény) és indokolasat, tekintettel arra,
hogy a megoldas precedenst teremthet, ami nem szerencsés.

29.

DONTEST NEM IGENYEL
Id6kozben a P_22 kérelmez6 visszavonta igényét, a modositas ezért
nem torténik meg, okafogyott.

30.

334 Az Alatamaszté munkarész 19. oldalan a tablazat szinezésének magyarazata a fako na-

rancssarga szinnel az ,Lke épitési dvezetek OTEK médositast igényld paramétere™t jeloli. Ké-
rem a megnevezést L ke épitési dvezetek OTEK-t6! valo eltérést igénylé paramétere” —re mo-
dositani.

30.

ELFOGADOTT
Javitasra kertiil.

31.

335

Szabalyozasi Tervlapon a szabalyozasi vonalak végrehajtasa miatti térlest nem mutatjak be,
de allaspontom szerint, ha a szabalyzasi vonal mentén a telekalakitas soran nem kozut, hanem
maganut jott ,csak” |étre, akkor a szabalyozasi vonal fenntartasa tovabbra is indokolt. Kérem
megvizsgalni, hogy a KESZ hatalyba lépése és 2021. december 22. kozétt (ekkor kerilt at
kormanyhivatali hataskdrbe a telekalakitasi eljarasok keretében a telepiilésrendezési eszko-
zdknek valé megfelelés vizsgalata) tartént-e ilyen tipusu telekalakitas. Errdl a Polgarmesteri Hi-
vatal kell, hogy rendelkezzen informacioval.

31.

NEM ELFOGADOTT

Csak olyan szabalyozasi vonal keriilt térlésre, mely mentén kozterilet
kerdlt kialakitasra. Nincs olyan ingatlan, mely maganuttal feltart és
késGbbiekben kozteriletként tervezett it mentén helyezkedne el
szabalyozasi vonal nélkdl.

32.

3.3.6.

Az O_59 valtoztatasi igény befogadasa kozteriileti kiszabalyozast von maga utan. Vizsgal-
tak az érintett telkek tulajdonviszonyait, tekintettel az esetlegesen felmerilé kartalanitasi és ki-
sajatitasi igényekre?

32,

DONTEST NEM IGENYEL

Nem all fent a kartalanitas esete, mert az érintett telkek koziil 3
6nkormanyzati, egy pedig allami tulajdonban van.

A O_59-es valtoztatasi igény tulajdonképpen egy a korabban mar
kozteruleti savok tovabbi fenntartdsat szolgdlja, mégsem keriilnek
hozzdszabalyozdsra az id6kdzben mar megosztasra kerlt
telekteriletekhez. A kozteriiletként kiszabalyozandd 98111/1 hrsz.-G
telek 100 % allami tulajdonban van.

Az aldtdmasztd anyagban a kivagat kiegészitésre kertl, melyen latszik,
hogy kozterileti ingatlanok kozotti sav kdzteriletté szabdlyozasarol
van szo.

33.

3.3.7. A P_11 valtoztatasi igény befogadasa kapcsan felhivom szives figyelmét, hogy a telekalaki-

tas soran az FKr23/E.§ (5) bekezdésnek vald megfelelés is vizsgalando, fuggetlenil a Szaba-
lyozasi telken lévd javasolt telekhatartol. Kérem kiegésziteni az Alatamasztd dokumentaciot az-
zal, hogy van-e tudomasuk arrél, hogy a hivatkozott jogszabalynak a vagyott megosztas megfe-
lel-e, illetve, hogy a megosztas utan is megfelel-e majd mindket kialakuld telek az épitési dve-
zet parameétereinek.

33.

ELFOGADOTT

A 44. § rendelkezése és az Alatamasztd munkarész kiegészitésre kerdil.
A telek beépitési %-anak a megosztas utan is megfelelnek az épiletek,
a szintterileti mutatd esetében varhatd eltérés, melyet az e) pont és a
paramétertablazatban mar szerepld ,,§2” sztm érték alkalmazdsanak
lehet6vé tétele orvosolni tud.

Ovezeti besorolds: Ln-2/SZ-T1

beépitési %= 45%

sztm=1,8, javasolt engedménnyel: 2,0
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Az iranyado telekhatar mentén a telkek megosztasanak esetén
paramétereiknek valtozasa a kovetkez6 (becsiilt értékek):

1: telek: 6631 m2
epter: 1863 m2
szintter: 11179 m2
beep%: 28%
sztm: 1,7

2: telek: 5095 m2
epter: 1636 m2
szintter: 9 818 m2
beep%: 32%
sztm: 1,9

34.

3.3.8. A P_13 valtoztatasi igény befogadasa kozteriileti kiszabalyozast von maga utan. Vizsgaltak

az érintett telkek tulajdonviszonyait, tekintettel az esetlegesen felmerald kartalanitasi és kisa-
jatitasi igényekre?

34. | DONTEST NEM IGENYEL

A 80735/1 hrsz telek 6nkormanyzati tulajdonban van.

35.

A megkilddtt és attanulmanyozott tervezettel kapcsolatban tovabbi észrevételt nem teszek, de felhivom
a figyelmét arra, hogy a jogalkotasrol szdld 2010. évi CXXX. torvény 2.§ (4) bekezdés b) pontja érntel-

mében a fovarosi keriileti Gnkormanyzat képviseld-testiilete altal alkotott rendeletnek illeszkednie kell a
jogrendszer egységébe.

Kérem, fentiek szives tudomasul vételét és targyi telepiilésrendezési eszkoz egyeztetése és elfogadasa
soran a Trk.-ban meghatarozott eljarasi rend maradéktalan betartasat.

Budapest, datum az elektronikus alairas szerint.

Tisztelettel:

dr. Sara Botond fdispan
megbizasabaol
4 B Digitalisan alairta:
|Va nyl Ivanyi Gyongyveér

= £ . Datum: 2023.08.11
Gyongyver 'I::[;‘IIT;BHJ?{J[}'

lvanyi Gydngyveér
Allami Féépitész

35. VALASZT NEM IGENYEL
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sajat

9.mell.

Pest Varmegyei Kormanyhivatal

IGEN/NEM IGEN/NEM megjegyzés
sorsz. | sorsz . . . , , . . a 2 o . vy TOVABBI
; Kornyezetvédelmi Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi ELGZETES VELEMENYT ADOTT ]
2. s . igen igen NEM ADOTT VELEMENYT
A2 F6osztaly & &
sajt 9.mell. . . 5 ’ 5 IGEN/NEM TOVABBI IGEN/NEM megjegyzés
S0z | sorsz Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatésag ELOZETES VELEMENYT ADOTT L
3. A3. igen igen —
1. | Tisztelt Foepitész Ur! 1. | VALASZT NEM IGENYEL
Budapest XV. keriilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Keriileti Epitési Szabalyzatanak moédositasaval
<apcsolatban [gazgatosagunk az aldbbi tdj- és természetvédelmi szemponta véleményt adja:
A benyujtott tervdokumentacio szerinti modositasok, azaz az elirasok, pontatlansagok javitdsa, a Budapest
Fovaros Telepiilésszerkezeti Terv és Budapest Févaros Rendezési Szabalyzat eldirdsainak érvényre
uttatasa, tovabba a partneri és dllamigazgatasi vélemények beépitése céljabol tervezett modositasok taj- és
ermészetvédelmi szemponti problémat nem vetnek fel. A tervezett modositasokat Igazgatésagunk
:lfogadhatonak tartja, a Keriileti Epitési Szabalyzat jovahagyasa ellen kifogast nem emeliink.
Allasfoglaldsunkat a telepiilésfejlesztési koncepciorél, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
eleptilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szolo
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 38. §, tovabba a kdrnyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat
:11at6 szervek kijelolésérol szolo 625/2022. (X1I. 30.y Korm. rendelet 19. § f) pontja alapjan adtuk ki.
3udapest, 2023. julius 27. } e
Udvozlettel: Aou REM,
Fiiri Andras -«
igazgatd megbizasahol 5
2 FELE ',1"1
Z//L 4,‘7&’\?7 g
Halasz Antal *
altalanos igazgatohelyettes
e L .. e ., IGEN/NEM IGEN/NEM megjegyzés
SO || e teriileti vizvédelmi és teriileti vizligyi hatésag o TovABEI
A 4.- , . . . , . ., , , ELOZETES VELEMENYT ADOTT REsAETEL
a. e lasd: F6varosi Katasztréfavédelmi Igazgatdsag soraban AS. igen igen —
AS5.
e IGEN/NEM IGEN/NEM megjegyzés
sorsz. sorsz =1 1711 1 EAt ScA
rsz Vizligyi Foigazgat
A6.- O__S ’agos ug_y O g,a__ga.osag . . ELGZETES VELEMENYT ADOTT RTE,‘;;’\//&E;'L L
5.-6. A7- K6zép-Duna-volgyi Vizligyi Igazgatosag igen igen A

Tisztelt Polgarmester Asszony!

Targyi témaban érkezett levelével kapcsolatban tajekoztatjuk, hogy a
véleményezésre kiildétt dokumentumokat attekintettik, a tervezettel
kapcsolatban kifogast nem emellink az alabbiak betartasa mellett:
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Felszin alatti vizek és vizikbzmiivek szempontjabol:

A 7.8 (3) bekezdésének modositasat csak abban az esetben tartjuk
elfogadhatdnak, ha a (4) bekezdés az alabbiak szerint madosul.

(4)5 A teljes kozmiivesitettség biztositasaig - ahol azt az épitési dvezet
eldirasa lehetGvé teszi -, atmenetileg korszerli szennyviztisztito
kisberendezés a kovetkezs feltételek betartasaval alkalmazhato:

a) a korszerl szennyviztisztito kisberendezés véddotavolsaga nem nyulik tul
a telek teruleten, és

b) a megtisztitott viz a vonatkozo jogszabalyi feltételek betartasaval
elsédlegesen €lo vizfolyasha kertl bevezetésre, kiveve—haatetkenbelil
T <o eldirt feltataler-adettak

Az ipari szennyezettsegl vizekre vonatkozoan a 7.§-t az alabbiakkal tartjuk
szlikségesnek kiegésziteni.

Ipari szennyezettségli viz csak kozcsatornaba kerilhet elvezetésre
megfeleld eldkezelést kovetden.

ELFOGADOTT
A javaslat alapjan mdédositasra keriil a rendeletszéveg.

Fenti valtoztatasokat az alabbiakra hivatkozva tarjuk szikségesnek:

1.) A keriilet teriletén a legfelsé, a megtisztitott szennyvizeket fogado viztest a

Magyarorszag 2021. evi vizgyujto-gazdalkodasi terverol” szolo 1242/2022. (IV.
28.) Korm. hatarozat melléklete szerint az 1-9 Kiozép-Duna alegységen az
»5p.1.13.1 Duna bal parti vizgyijtd — Vac-Budapest” sekély porozus viztestet érintik,
melynek allapota mennyiségi szempontbal jo, de fennall a gyenge allapot kockazata,
kémiai szempontbol gyenge mindsitési, melynek oka tébbek kézétt a diffuz nitrat és
ammonium szennyezés.

2.} A felszin alatti vizek védelmérdl” szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 3. §

12 pontja alapjan: ,felszin alatti viz allapotanak veszéelyeztetése: tevékenység vagy
mulasztas, ami a felszin alatti viz igénybevétele, az abba torténd kozvetlen vagy
kozvetett bevezetés, illetve a foldtani kozegbe valo bevezetés révén szennyezést
eredményezhet, karosodast okozhat, illetve a viztest allapotanak jelentés romlasahoz
vezethet;”.

VALASZT NEM IGENYEL

Tovabba a 4. § (1) €s (2) bekezdése szerint:

«(1) Alapveto celkitizeskent legkésobb a Kvt.-ben meghatarozott idopontig el kell érni,
hogy a felszin alatti viztestek allapota feleljen meg a jo allapot, azaz a jo mennyisegi
é&s minosegi allapot kivetelmeényeinek.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak teljestlése érdekében Ggy kell eljarni, hogy a felszin
alatti vizek, illetve viztestek esetében:
a) azok allapota ne romoljon;
b) a tevékenyseg kivetkeztében kialakult jelentds és tartosan kedvezotlen iranyu
allapotvaltozas megforduljon;
c) *
d) * a gyenge allapotu és a kilén jogszabaly szerinti kritériumok alapjan
veszélyeztetett helyzetinek jellemzett viztestek allapota fokozatosan javuljon;
e) * azok a teriiletek, ahol a felszin alatti viz, illetve a foldtani kézeg karosodott,
nyilvantartasba és ellendrzés ala keriiljenek, és allapotuk szennyezés-csokkentési
intézkedések, illetve karmentesités réven javuljon.”

Fenti eldirasok teljestlésének feltétele a keletkezé szennyvizek és tisztitott szennyvizek
artalommentes, nem szikkasztassal térténo elhelyezésének megoldasa.
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Tovabba a félreértések elkeriilése érdekében az alabbi modositasokat javasoljuk:
76.§

.(6) A TKR szerinti 17. szamu telepiilésképi szempontbol meghatarozé (Palota Ujfalu)
teriiletén az Lke-1/AI/SZ-1 &vezetben =zart szennyviztarozo, vagy kerszert
szennyviztisztitd kisberendezés ideiglenesen sem |étesithets.”

82.§

+(6) A TKR szerinti 17. szamu telepilésképi szempontbdl meghatdrozé (Palota Ujfalu)
teriletéen az Lke-1/AI/SZ-4 &vezetben =zart szennyviztarozo, vagy kerszert
szennyviztisztito kisberendezés ideiglenesen sem |étesithetd.”

ELFOGADOTT
A javaslat alapjan médositasra keriil a rendeletszéveg.

Felszini vizgazdalkodasi és vizrendezési szempontbél:

Tajékoztatjuk, hogy Budapest, XV. keriiletének kézigazgatasi tertilete érinti a Szilas-patak
és vizgyUjtoje (AEQO12) ,Magyarorszag 2021. évi vizgyljto-gazdalkodasi tervérdl” szolo
1242/2022. (1V.28.) Korm. hatarozat altal elfogadott Vizgylijto-gazdalkodasi Tervben
(VGT) kijelélt felszini viztestet, ezért az itt tervezett beavatkozasoknak, vizbevezetéseknek
odsszhangban kell lennitik a VGT-ben szerepld, erre a viztestre vonatkozo intézkedeési

tervekkel, melyek az Eurdpai Unio Viz Keretiranyelvében (2000/60/EK) megfogalmazott
célkitlizések elérését teszik lehetove.

Igazgatosagunk mikaodeési teriiletéhez tartozo telepllésrendezési eszkozok modositasaval
kapcsolatos eljarasokban szakvéleményiinket az Orszagos Vizlugyi Fdigazgatosag (OVF)
kijelolése és meghatalmazasa alapjan adjuk ki. Jelen levelink tehat mind az OVF, mind
pedig igazgatosagunk targyi témaban kelt valaszat tartalmazza.

A telepiilésrendezési tervekkel kapcsolatos véleményezési eljarasokban tovabbra is részt
kivanunk venni.

Udvazlettel:
Szilagyi Attila
igazgato
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sajat 9.mell.
sorsz. sorsz

a. | AS.

Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatdsag
Igazgato-helyettes

ELOZETES VELEMENYT ADOTT

IGEN/NEM

igen

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés

igen

Tisztelt Faépitész Ur!

Ertesitem, hogy a fenti luvatkozasi szamon megkiildétt Fovaros XV. keriilet Rakospalota
Pestiyhely T:ijalota Keriilet1 Epitési Szabalyzat modositassal kapcsolatban a relepiilestervek
tartalmarol, elkészitésének és elfogaddsanak rendiérdl, valamint egyes telepiilésrendezési
sajates jogintézmenyekrdl szolo 419/2021. (VII. 15.)) Korm. 64.§ (1)-(2) , valamint a 66. § (2)
bekezdésben foglaltakra figyelemmel az alabbi véleményt adom:

A thzolto gépjarmivek vonulasa és mikddeése celjara az épitményekhez. azok
megkézelitésére szolgdld meglévd utat, illetdleg teriiletet biztositam kell A tiizoltas:
felvonulasi terilletek és utak elhelyezkedésével kapcsolatosan a teriiletileg 1illetékes
Katasztrofavédelnu Kirendeltséggel kell egyeztetm.

A tervmodositasokkal kapcsolatban az adott kiémyezetben talalhato, oltovizet biztositd
tizesapok szamat csokkentent nem lehet. A korabban 1étesiilt, meglévo féldalatt thzcsapokat
atépitésitkleor, fold feletti tipusura kell kicserélni. Ha az utszabalyozas, kdzmikivaltas a
vezetékes vizellatas kiépitését 1s énnti, a szilkséges oltdvizet fold felett: tlizesapokkal kell
biztositani.

Az utszabalyozas: tervek biztositsak, — 1de értve az Utépitési, kdzun forgalmi és parkolasi
rendet — a kdzépmagas épiiletek legalabb egyik oldalan a tizoltasi felvonulasi teriiletet.

A tervmodositas altal énntett teriileten. tovabba a kozmuhalozat a vezetékes vizhalozat
nyomvonalanak megvaltoztatasakor vagy 1 nyomvonal létesitésekor az 1y tizcsapok
telepitési helyét, illetve a meglévok athelyezesét a teriiletileg illetékes Katasztrofavédelnu
Kirendeltséggel kell egyeztetni.

VALASZT NEM IGENYEL

URBAN-LIS STUDIO KFT

2023 BUDAPEST XV. KERULET RAKOSPALOTA PESTUHELY UJPALOTA KERULETI EPITESI SZABALYZAT médositas - teljes eljaras keretében

15




A tizesapoknal a tizolto gépjarmivek részére ugy kell felallitas: helyet biztositani, hogy azok
mellett legalibb egy nyomsava kozlekedési ot szabadon maradjon.

Amennyiben az iparbiztonsagi hatosag korabli hatérozataval kijelalt veszélyességi dvezetet is
érinti a szabdlyozando teriilet, a veszélyességi Gvezet hatarin belill térténd fejlesztésekre a
2011, évi CXXVIIL torvény €5 a 2192011, (X.20) Kormanyrendelet vonatkozd
rendelkezéseit is figyelembe kell venni, killongs tekintettel a .

A 21972011, (X.20.) Kormanyrendelet 29. §-aban foglaltak szerint a polgirmesternek a
kiwetkezdk szerint kell biztositania. hogy a fejlesztessel kapesolatos déntés meghozatalakor a
veszélyességi dvezet hatdrait figyelembe vegyek:

* g polgarmester a veszélyességi Gvezet hatdran beliili terilleten torténd esetleges
fejlesztések soran figyelembe veszi a veszélyességi Gvezet hatarait, s a fejlesztésekrdl
a fejlesztés engedélyezése elott bizottsag létrehozasat kezdeményezi az iparbiztonsag
hatdsagnal;

* g polgarmesternek biztositania kell, hogy a hizottsdgi dllasfoglalast kovetden a
tervezett fejlesztésrd]l az énntett nyilvanossag véleményt nyilvanithasson. Ennek
érdekében a polgarmesternek a fejlesztéshez kapcsolodd dokumentaciokat, terveket
hirdetményi kézzététel ufjan 21 napig hozzaférhetove kell tenni és ezen idd alatt
azokra az énntett nyilvanossag észrevételeket tehet;

* g polgarmester biztositja, hogy a fejlesztéssel kapcsolatos déntés meghozatalakor a
bizottsagi allasfoglalast és az énntett nyilvanossag eszreveteleit a tervezett fizjlesztes
kialakitasakor kelld mértékben figyelembe vegysk.

Targyi figyben a Fovarost Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato-helyettesi Szervezet
EKatasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly (a tovabbiakban: FRI-KHO), az aldbbi td)ékoztatast adja:

Budapest XV. kerillet terfilete érintheti a Fovarest Vizmivek Zrt. (1138 Budapest, Vaci 0t
182)  tzemeltetésében  all6,  35100/18413-14/2021.alt.  szdmon — mddositott,
35100/7593-14/2016 alt.  szam (FEI-KHO: 4210-13/2016)) hatérozattal kiegészitett
33100/7593-13/2016 alt. (FEI-KHO: 4210-12/2016.) szamu (vizikényvi szam: D.2/2/7268)
hatarozattal kijeldlt Balpart L-IL Vizbizis hidrogeologiai védodvezetének | B™ zdnajat,
valamint hidrogeclogiai . B” véddidomat.

A Szilas-patakra, Csiméri-patakra, Mogyorddi-patakra vonatkozd parti savot a nagyvizi
meder, a partl sav, a vigarta s a fakade vizek dlfal veszélyeztetett teriletel haszmalatarsl,
hasznesitdsarel, valamint a folyok esetében a nagyvizi mederkezelési terv készitézének
rendjére és tartalmdra vonathozd szabalyekrdl szolo 83/2014. (TII. 14.) Korm. rendelet [a
tovabbiakban: 83/2014. (III. 14.) Korm. rendelet] 1. § 11. pontja, valamint 2. §-a hatirozza
meg.

Budapest Fovaros XV kerilet, Rakospalota Pestijhely T;‘jpalnta Eeriileti Epitési
Szabalyzatinak modositasa ellen kifogast nem emelek. az alabbi javaslatokat teszem:

A Budapest Fovdros XV. keriilet Rdkospalota, Pestijhely, lifjpalom Keriileti Epz’tési
Szabdlyzatdarél szélé  17/2018. (VI.26.) onkormdnyzati  rendelet mddositdsdrél  sz016
onkormanyzati rendelettervezet 2. §-anak kiegészitését javaslom az alabbi fogalmakkal, az
alabbiak szerint:

NEM ELFOGADOTT
A javasolt fogalmi kiegészitések feleslegesek a kovetkez6k miatt.
= A ,burkolt parkold” fogalmat nem haszndlja a rendelet, igy
értelmezése nem sziikséges.
= A ,parti sav” fogalmat 83/2014. (lll. 14.) Korm. rendelet
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*  E Rendelet alkalmazasiban: hatarozza meg, a KESZ normaszéveg nem tartalmazza,
43. burkolt parkolo: vizzaré burkolattal kialakitott parkolo, vagy olyan parkolo, amely

fldoe gt ”
mas muszaki megoldassal biztositja a szennyezodhetd csapadékvizek dsszegytijtését: " a ,,VIZbaZIS védbovezetet 123/ 1997. (V"' 18') Korm. rendelet
44. parti sav: a vizek partvonala, amely az azokkal kapcsolatos szakfeladatok ellatasat hatarozza meg, a KESZ normaszoveg nem tartalmazza

szolgalja; AR . . . P

45. vizbazis védoovezet: jogszabaly alapjan, érvényes hatdrozattal kijelolt vizbazis - Utobbi két fogalom hely' rendeletben nem |5mete|het0; az
védoteriiletének, védéidomanak részeit alkotd teriilet, vagy idom, amely a onkorm a’nyzat ezekrdl kulon foga|mat nem alkothat.

veszélyeztetés mértékétol fiiggo, sziikséges korlatozasokkal, tilalmakkal hasznosithatd

3 Virligyi és vizvédelmi szempontbdl a terverzett modositisokkal kapesolatban az alabbiak 3 VALASZT NEM IGENYEL
' figyelembewvételét javasolja az FKI-KHO vizligyi és vizvédelmi szempontbol: '

1. A vizfolyasokat és azok parti sdvjat célszerd vizgazdilkodasi Svezetbe sorolni; a
vizgazdalkodasi évezet nem lehet kisebb a 832014, (III. 14) EKorm. rendeletnek
megfelelongl; a parti savet a karbantartasi munkak elvégzése céljabdl szabadon kell
hagyni, a parti savban épitmény nem helyezhetd el, szikség esetén a hozzaférést
biztositani kell. A parti sav hasznalata nem akadalyozhatja a vizgazdalkodasi feladatok
ellatasat.

A 832014, (. 14) Korm. rendelet 1. § 11. pont alapjan: parti sav: a vizek

partvonala, valamint a kézeéld vizilétesitmények mentén hizddo s e rendelet szennt

meghatarozott szélességi teriiletsav, amely az azokkal kapcsolatos szakfeladatok
ellatasat szolgalja.”

3. A 832014 (TIL 14.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése alapjan: ,a vizek és a kdzcéln
vizilstesitmények kezelésére jogosult és koteles személyek a wvizek és kézcéla
vizilétesitmények mentsn az azokkal kapesolatos vizgazdalkodasi szakfeladataik
ellatasira, a meder meghkdzelitésére az e rendeletben meghatirozott szélességig terjedd
parti sévot hasznalhatnak ™

4. A 832014 (TIL 14.) Korm. rendelet 2. § (4) bekezdése alapjan: A tulajdonos vagy a
fenntartd kérelmére a viziigyi hatosig a (3) bekezdés b) és c) pontjdban meghatarozott
szélessegtol eltérd, de legfeljebb 10 méter szélességh parti sévot is megallapithat, ha
azt a szakfeladatok ellatasa feltétlenil indokolja.”

5. A 8372014, (I 14)) Komm. rendelet 2. § (6) bekezdése alapjan: A parti savot is
magiba foglald parti ingatlan a szakfeladatok kozérdeki ellatasara figyelemmel
hasznalhatd, hasznosithatdé. A nagyvizi mederkezelési terv hatilya ald nem tartozd
parti savban csak olyan épitmény létesithetd, amely a mederkezeld altal tervezeft, a
parti savot igénybevevd fenntartisi munkdt megeldzden kikilddtt felszolitasban
meghatirozott idopontra elbonthatd dgy, hogy nem akadalyozza a parti savban a
munkagépekkel tirténd munkavégzést. Az elbontisra legalabb harom napot kell
biztositani.”

6. A 832014, (II. 14.) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdés a) pont alapjan: parti savban
Jiilteriileten gyepgazdalkodas, valamint a termdofold mivelési aganak megfeleld, a parti
siv rendeltetésst és megfeleld hasznalatit szikség szerinfi igénybevételét nem
akadalyozo, a meder allapotat nem veszélyeztetd tevékenység folytathatd™

. A vizfolyas medrét, illetve partjat énntd lstesitmények megvalositasa csak a meder
kezeldjének hozzajarolasa alapjan végezhetd.

8 A 8372014, (II. 14) Korm. rendelet 3. § (5) bekezdése alapjan . A (mederkezelds)

hozzdjarulis az épitési és a fennmaradasi engedélyezési eljarasban résztvevd viziigyi
hatosag szakhatosagi allisfoglalasa megadasanak feltétele ™

[
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10.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

A felszini vizfolyasok parti savjaban tériénd munkavégzest (amennyiben nem vizjogi
létesitési engedély alapjan végzik) be kell jelenteni a vizfolyas kezelojének.

A telepiilési csapadékviz-elvezetés miszaki szabdlyozasa soran figyelembe kell venni
a vizek hasznesitazat, védelmét és kartételeinek elharitdsart szolgals tevékenységekre
és létesitményekre vonatkozd miiszakd szabdlyekvel széld 30/2008. (XII. 31.) KvWVM
rendelet 63. § (1) bekezdését, mely szennt zart csapadékviz-csatornaban dsszegyljtit
csapadékviz természetes befogadoba vald bevezetése eldft hidraulikailag méretezett
iszap- és olajfogd mitargyat kell elhelverns, kivéve a tetofeliiletekrdl {Grténc
kozvetlen vizbevezetést Szilkség esetén a befogadd visszaduzzasztisanak kizarasra
tilte vagy csappantyn begpitése és vizatemelési lehetdség biztositisa sziikséges.

11. Figyelembe kell venni a vizfolyasok vizgyhjtdjének terhelhetdséget.
. A helyi telepiilésrendezési eszkdzoknek valamennyi Gvezetben birtositaniuk kell a

csapadékviz-elvezetés megoldisanak Gsszhangjat az orszagos vizgylytd-gazdalkodas:

tervvel.

Talajszint alatti épitmeény a 219/2004. (VIL. 21.) Korm. rendelet 9. § (1) bekezdés b)

pontjdban foglaltak teljesitésével helyezhetd el: (A felszin alatti vizek j6 mennyiségi

allapotinak birtositisa érdekében a tevékenvsér _nem vezethet a felszin alatti viztest
kémisi és fizikai allapotromlisdhoz, beleérive a kdros viz(nyomas)szint (__.)
emelkedését.”

A vizikdzmii-szolgaltatdsrol szolo 2011, évi CCLY tdrveny egyes rendelkezéseinek

végrehajtdsarsl szold 582013 (IL27)) Korm. rendelet 85, § (3) bekezdése alapjan,

elvalasztott rendszerii szennyvizelvezetd milbe csapadékvizet, egyesitett rendszerii
szennyvizelvezetd mibe a viznyelon kereszfill szenmyvizet, tovabba elvalasziott
rendszer esetén a csapadékviz-elvezetd mibe szennyvizet juttatnd tilos.

A csapadékviz elvezetd rendszerek befogadoiba — élovizfolyasba, csatornaba vezetés

&5 szikkasztassal tortend elhelyezés esetében is — csak tiszta csapadekviz vezethetd.

A legalabb 20 férchelyes parkolorol teriiletérdl a kocteriileti egyesitett rendszeri

kozcsatornabalelvalasziott rendszeri csapadékviz-elvezetd rendszerbe bocsatott

csapadékvizek mindségenek 15 meg kell felelme a vizszenmpezd anvagok
kibocsdtasaira vonatkozo hatdrértékelndl és alkalmazdsuk egyes szabdlyairol szold

2872004, (XII. 25)) EvVM rendelet 4. szami mellékletében eldirt hatarértékeknek.

eldirt hatarértékeknek/a 2. szémid  mellékletben 1Sgzitett kilszibértékeknel.

Amennyiben ennek érdekében sziikségesse walik, vgy a megfeleld elotisztitasral a

bevezetést megeldzden gondoskodni kell.

A 21972004, (VII 21) Korm. rendelet 13. § (1) bekezdésének b) és c) pontja alapjan

oszennyezd anyag foldtani kozegbe torténd kozvetlen bevezetése és a felszin alath

vizbe tirténd kozvetett bevezetése, beleértve az iddszakos wvizfolyasokba tGrténd

bevezetést 15 engedélykdteles tevékenység .

o amennyiben a szennyezddhetd csapadékvizek vizgyljtdteriiletén 20 db-ndl
kevesebb férdhelyes geépjarmuparkold létesil, a szkkasztas nem vizjogi
engedélykdteles tevékenység a varhatoan a foldtami kdzegre és a felszin alatti
vizre gyakorolt csekély hatas miatt.

amennyiben a szennyezddhetd csapadékvizek wvizgyljtoteriiletén 20 db, vagy annal

tobb férdhelyes gépjarmiipaskolo létesiil, a parkolokat wizzard buwskolattal kell

kialakitani, vagy mas miszaki megeldassal kell biztositani a szennyezddheto
csapadékvizek elvezetesét. A  bukolt feliletekrol @sszegyhjtoit esetlegesen
szennyezddhetd csapadékviz csak eldtisztitist kovetden szikkaszthatd el A tervezett
tevékenység (tisztitott csapadékvizek szikkasztasa) wvizjogi engedély kdteles
tevékenység a foldtani kizeg és a felszinalathi viz szennyezddésének kockdrata miaft.

A szennyezddhetd csapadékviz-elvezetés létesitményeinsk a kivitelezése csak

végleges vimjogi létesitési engedély birtokaban kezdhetd meg.
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19. 4 vizikSzmii-szolgdltatasrsl szolé 2011. évi CCIX. torvénmy 33. § (1) bekezdss
értelmeben az ingatlan mlajdonesa — ha térvény vagy kormanyrendelet masként nem
rendelkezik — kiteles az ingatlant a vizikGzmii-rendszerbe bekottetni és a vizikGzmii-
szolgaltatast igénybe venni.

20.A  kicterilleti szemnyvizelvezetd-halozatra valdé csaflakozast Lkiévetben, a
szennyvizgyiytot szakszerien fel kell szamolni.

21. A biologiai szennyviztisztitd- €s szikkaszto mutirgy engedélyezése a vizgazdalkodasi
hatosagi jogkdr gyakorlazdrol szole T2/1996. (V. 21) Komm. rendelet [a
tovdbbiakban: 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet] a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet
24§ (1) bekezdés c) ponfjaban foglalt feltstelek teljesitése esetén tartozik a telepiilési
tnkormanyzat jegyzdjének hataskorébe.

22 Az épitési tevékenységet mindenkor &ssze kell hanpolni a karmentesitéssel és
biztositami kell, hogy sem az épitkezés, sem a keésobbi teriilethasznalat semmilyen
médon ne akadilyozza a folyamatban lévo kirmentesitést. A teriilet gy épithetd be,
hogy az nem akadalyozhatja a kirmentesités késobbi szakaszait.

23, Vizbazis védoteriiletek és véddidomok altal erintett tertiletek Gvezetei csak a tavian
vizhazisok, az ivévizellitdst szolgale wizilétesitmények védelmeérdl szolo 123/1997.
(VII. 18) Korm. rendelet 10-14. §-a, valamint az 5. szami melléklet szerinti
korlatozasok figyelembeveételével vehetok igénybe.

24 A felszini vizfolyasok medrét illetve parti savjat énntd tevékenység soran a
vizfolyasba, a szabad aramlasat akadalyozo-, illetve szennyezd anyag nem keriilhet.

25, A felszini vizfolyasok part menti savjat szabadon kell hagym, a parfi savban deponia
nem létesithetd, fizemanyag vagy szennyezd anyag nem tarolhatd.

26. Amennyiben vizimunka elvégzese (a viz lefolyasi, aramlasi viszonyait, mennyiségét
vagy mindséget, medrét, partjat befolyasolja, illetve megvaltoztatja, tovabba a vizek
kartételeinek elharitisat. a wiz hasznositisat szolgalja), vagy vizilétesitmeény
megepitése (afalakitasa, megszintetése) valik szikségessé, a megvalositis a
vizgazdalkoddst hatdsagi joghdr gyakorlasdrel szélo 7201996, (V. 22) Korm. rendelet [a
tovabbiakban: TX1996. (V. 21) Korm rendelet] hatilya ala tarfozk, a
vizgazdilkoddsrol szold 1995, évi LVIL tarvény 28. § (1) bekezdése alapjén vizjogi
letesitési engedsly kiteles tevékenyseg.

VALASZT NEM IGENYEL

Tekintettel arra, hogy Budapest XV. kerilete vizbdzist nem érint a tfervezési teriiletre
vonatkozdan az egyes tervek, illetve programok kémyezefi vizsgalatarsl szalo 272005, (1. 11.)
EKorm. rendelet [a tovabbiakban: 272005 (I 11.) Korm. rendelet] 4. szimi mellékletében
foglaltak értelmében kornyezeti wizsgalat lefolytatasat vizigyl és vizvédelmi szempontbol
nem tartom indokolmak.

VALASZT NEM IGENYEL

8372005, (1. 11.) Korm. rendelet I. szami mellskletében meghatirozott tematikat javaslom
degésziteni a parkolok kialakitisara vonatkozdan.

[3jékoztatom, hogy az FEI-KHO az egyes konkrét létesitmeények épitési, hasznalathavétel és
wontasi engedélyezése soran az engedélyezd hatosag meghkeresésére  szakhatosagi
illasfoglalast ad ki, A szakhatosags dllasfoglalasban megadia a sziikséges kikdtéseket,
unelyek betartisa mellett a tevékenységek (megvalositis, fizemeltetés, felhagyas) soran a
‘elszimi- és felszin alatti vizek mennyiségl, mindségi és aramlasi viszonyaira, az arviz- €5 a jég
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levonulasara, wvalamint a foldfani kozeget érntden karos hatds bekdvethezése nem
valoszimbsithetd.

Az FEI-KHO feladat- és hataskérét a vizgazdalkoddsi hatosdgi joghkdr gyakorlisarsl szolo
T21996. (V.22 Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, a viziigyi igazgatdsi €5 a vizdgyi, valamint a
vizvédelmi hatdsagl feladatokat ellite szevvek kijeldléséral 223/2014. (TX. 4.) Korm_ rendelet [a
tovabbiakban: 22372014, (T 4) Korm. rendelet] 10. § (1) bekezdés 2. pontja, valamint
illetékességet a 2232014, (T 4.) Korm. rendelet 2. szami mellékletének 2. pontja szabdlyozza.

Budapest, elektronitus bélyegzd szevint

Liptak Attila ti. dandartibornok
igazgato
neveben és meghizisibol

Palotai Zs .Gabor ta. ezredes
igazgato-helyettes

sajat | 9.mell.
sorsz. sorsz
8. A9.

Budapest F6varos Kormanyhivatal
Népegészségiigyi Fosztaly

ELGZETES VELEMENYT ADOTT

IGEN/NEM

igen

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés

igen

Tisztelt Féépitész Ur!

A targyl tgyben megkildott dokumentaciot attanulmanyozva a népegészségigyi feladatkoreben eljaro
Budapest Fovaros Kormanyhivatala (a tovabbiakban: BFKH) az alabbi tajékoztatast adja.

Budapest Fdvaros XV. keriiletében természetes gyogytényezd érintettsége nem all fenn, ezert
jelen esetben a BFKH véleményezési lehetéséggel nem rendelkezik.

Erintettség esetén a BFKH, mint allamigazgatasi szerv feladatat a teleplléstervek tartalmard,
elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes felepilésrendezési sajatos
Jogintézmeényekrdl szolo 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 11. szamu mellékletének 26. pontja allapitja
meg.

A BFKH jelen iratot az elekfronikus dgyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szolo
2015. eévi CCXXII. torvény 9. § (1) bekezdésere tekintettel elektronikus dton kildi meg.

A BFKH felhivja a figyelmet arra, hogy a BFKH-val elektronikus uton szilkséges kapcsolatot tartani
(szervezetnév: BFKHNSZSZ, KRID azonosito kod: 427094958).

VALASZT NEM IGENYEL

URBAN-LIS STUDIO KFT

2023

BUDAPEST XV. KERULET RAKOSPALOTA PESTUHELY UJPALOTA KERULETI EPITESI SZABALYZAT médositas - teljes eljaras keretében 20




A BFKH kén a fentiek szives elfogadasat.
Budapest, — datum a digitalis alairas szerint
Udvazlettel:
dr. Sara Botond
féispan megbizasabol

dr. Somogyi Rozalia

osztalyvezetd
helyett
sajat 9.mell. o , . ) ,
sorsz. | sorsz Budapest Févaros Kormanyhivatala L SaerES VELEENTT ADOTT R TovABI I megjegyzés
9o | A Orszagos Kézuti és Hajozasi Hatésagi Féosztal i RESZVETEL i —
1. | Al0. igen igen
1 Tisztelt Féépitész Ur! 1 VALASZT NEM IGENYEL
Budapest XV. keriiletének teleptlésrendezési eszkézeinek madositasaval kapcsolatos 3/47-7/2023. megjegyzés:
iktatoszamu, 2023. jilius 4-én kelt megkeresésére a kozlekedési igazgatasi feladatokkal Gsszefliggd A hivatkozott el6zetes dlldsfoglalds dltalanosan szol a kézlekedési
hatosagi feladatokat ellato szervek kijeldlésérdl szold 382/2016 (X1 2 ) Korm: rendelet alapjan az alabbi munkarészek szerepérél. kidolaozdsdnak médidrdl
tajékoztatast adom u perol, g jarol.
A megkeresésében ismertetettek alapjan és a korabbi véleményezési szakasz soran adott
a BP/0801/00555-6/2021. szamu, 2021. julius 9-én kelt véleményemben és a BP/0801/00555-8/2021. A médosftdsje//egébé’/ adddoan kézlekedési és mds aldtamaszto
szamu, 2021 jalius 21-én kelt kiegészitésemben foglaltakat tovabbra is fenntartom munkarész nem késziilt a f()’ép/’tészi fe /jegyzés a lapjdn
Erintett allamigazgatasi szervként fenti véleményemet a telepilésfejlesztési koncepciordl, az integralt ’
teleplilésfejlesziési stratégiarol és a telepilésrendezési eszkdzokrol, valamint egyes telepilésrendezési
sajatos j.oginté.zn"!ényekrél 52016 ;14;’2012_ (XI. 8.) Korm. rendelet 38. § alapjan, a rendelet 9. melléklet Megjegyzés: A Palota Parkvaros teriiletére vonatkozé atiitemezéshez
12. ponija szerint vélemenyezest jogkoromben adtam. ] 111 oldalas részletes kozlekedési hatdstanulmany késziilt, melyet Tko
Tajékoztatom, hogy Fdosztalyom cime 1124 Budapest, Németvolgyl ut 37-39. Foosztalyvezetd Ur: Dr. . L . P
Szabo Tamas jogosultsagu kozlekedéstervez6 készitett.
Budapest, - datum a digitalis alairas szerint
Tisztelettel:
dr. Sara Botond fdispan megbizasabol:
Bog nar Géza ?{::L’;a;?::‘::m1?§31:;¢:“
Bognar Géza
osztalyvezetd
Ssjgszt Al . . . . . IGEN/NEM IGEN/NEM megjegyzés
. | sorsz Kozlekedésért felel6s miniszter
(El6zetesben: Innovacids és Technoldgiai Minisztérium:
o Pe e o K a2 S TOVABBI
e || Kozlekedéspolitikaért Felel6s Allamtitkarsag ELGZETES VELEMENYT ADOTT RS
13 | All nem - —

Kozlekedési Hatdsagi ligyekért felelGs helyettes allamtitkar Légiligyi
szakteriilet)
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sajat | 9.mell. 2 q 0 Z.0 o P TOVABBI L
sorsz. | sorsz Honvédelmi Minisztérium ELOZETES VELEMENYT ADOTT IGEN/NEM o e IGEN/NEM megjegyzés
14 | A12 Allami Léguigyi F6osztaly igen nem -
;::jzt 95-;?2'- Budapest Févaros Kormanyhivatala IGEN/NEM ovien IGEN/NEM megiegyzés
- Févarosi Kozlekedésfeliigyeleti FGosztaly ELOZETES VELEMENYT ADOTT . RESZVETEL . —
12. Al3 igen igen NEM ADOTT VELEMENYT
Sl e Budapest Févaros Kormanyhivatala IGEN/NEM : IGEN/NEM megjegyzés
16. | A15. Epitésiigyi és Orokségvédelmi F6osztaly Orokségvédelmi Osztaly igen T ~
sajat 9.mell. o 2 , . ) .
IGEN/NEM ‘ IGEN/NEM megjegyzés
sorsz. | _sorsz B.l:ldar.)est F?veros K,ormanyhlvatal S N — Riovazal
17. | A16. Foldhivatali F6osztaly igen igen _

Tisztelt Foépitész Ur!

3/47-7/2023. szamu megkereseésében arrdl tajékoztatta Budapest Fovaros Kormanyhivatalat (a
tovabbiakban: Kormanyhivatal), hogy elkésziilt Budapest Fdvaros XV. keriilet Rakospalota, Pestujhely,
Ujpalota Keriileti Epitési Szabalyzatarol sz6i6 17/2018. (VI.26.) 6nk.rendelet (a tovabbiakban: KESZ)
modositas-tervezete, egyben kérte a Kormanyhivatal hataskorébe tartozd kérdések tekintetében a
foldvédelmi vélemény megkildését.

Megkeresésére a Kormanyhivatal a telepiiiésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepilésfejlesztési
stratégiarél és a felepilésrendezési eszkGzOkrdl, valamint egyes [elepllésrendezési sajatos
Jjogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI. 8) Korm. rendefet (a tovabbiakban: Trk.), tovabba a termdfoid
védelmérdl szold 2007. évi CXXIX. tdrvény (a ftovabbiakban: Tivi) figyelembe vételével, a
kormanymegbizott felhatalmazasaval eljarva, az alabbi véleményt adja.

A Tivt 1. §. (1) bekezdése szerint ,,a torvény hatalya a terméféldre terjed ki”.

A Tivt. 6/B. § (1) bekezdése alapjan: Ha az ingatlanigyi hatosag a telepllésrendezési eszkdzok, a
telepiilésfejlesztési koncepcio, illetve az integralt telepilésfejlesziési stratégia elkészitése vagy azok
modositasa tekintetében az egyeztetési eljarasban veleményezd hatdosagkent miikodik kozre, a
termd&fold védelmének érvényesitése érdekében érvényre kell juttatnia, hogy a beépitésre szant terliletek

kijeldlése lehetdség szerint a gyengébb mindségi termdfildeken, a lehetd legkisebb mértéki termafdld
igénybevételével torténjen. (_..)"
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A Kormanyhivatal megallapitja, hogy a telepllésrendezési eszkdz modositasat szakmai észrevételek
indokoltak, de ezen fellil a rendeletszéveg pontositasat is tartalmazza a modositas, valamint sor kerdil
egyes dvezeti paramétervaltozasok atvezetésére. Mivel a telepiilésrendezési eszkdz modositasa nem
eredményezi a keriletben talalhatd termdéfoldek dvezeti atsorolasat, Uj beépitési dvezet kijeldlését, ezért
a Kormanyhivatal a telepilésrendezési eszkdz modositasahoz hozzajarul.

A foldvédelmi nyilatkozat a Tfvi. foldvédelmi rendelkezésein alapul. A Kormanyhivatal termdfold
mennyisegi védelmére kiterjedd hataskorét a Tivt. 6/B. §-a, illetékességét a faldmivelésiigyi hatosagi és
igazgatasi feladatokat efiato szervek kijelGliésérdl szolo 383/2016. (XI. 2) Korm.rendelet 3. § (3)
bekezdés b) pontja, 36. § b) pontja alapozza meg.

A foldveédelmi vélemény kiadmanyozasara Budapest Fovaros Kormanyhivatalat vezefd fdispan 6/2023.
(l1.01.) utasitdsa Bludapest Févaros Kormanyhivataidnak kiadmanyozasf rendjér6l szoié 221.1. pontja
alapjan kertilt sor.

Budapest datum a digitalis alairds szerint

Tisztelettel:

Digitalisan aldirta:
Cseri Zoltan
Datum: 2023.07.13
08:18:13 +02'00

Cseri
Zoltan

Dr. Sara Botond fdispan megbizasabol:

Cseri Zoltan
osztalyvezetd

DONTEST NEM IGENYEL
Termdofold teriiletét érint6 épitési 6vezet kijel6lést — a TSZT-nek
megfelel6en — a tervezet nem tartalmaz.
Ugyanakkor partneri kérelmek alapjan a mezégazdasagi 6vezetek
kiegésziilnek egy Uj 6vezettel, melyben az OTEK &ltal
meghatdrozottak figyelembe vételre keriilnek, eltérésre nincs
sziikség. Az dvezet célja a mar kialakult gazddlkodashoz igazoddan
névényhaz, kisebb gazdasagi épiilet létesitésének lehetové tétele.
2013. évi CXXII. toérvény kiilén szabdlyozza a kbvetkezbket:
,13. § (3) A féld mds célra hasznosithatd a kévetkezd célokbdl:
a) talajvédelmet szolgdld létesitmény megvaldsitdsa;
b) ntézéshez sziikséges létesitmény megvaldsitdsa;
¢) é6ntézécsatorna és belvizcsatorna létesitése;
d) tdjgazddlkoddsi célu vizpdtlé csatorna és viztdrozo
létesitése;
e) védett természeti terliletek természetvédelmi kezeléséért
felelés szerv dltal jogszabdlyban, vagy e szerv alapitd
okiratdban foglalt, valamint kézdsségi vagy hazai
kéltségvetési forrds felhaszndldsdval megvaldsuld
természetvédelmi célu feladatok elldtdsa;
f) mezégazdasdgi termeléshez, erdégazddlkoddshoz
sziikséges gazdasdgi épiilet Iétesitése;
g) lakoépililet létesitése;
h) a féld megkézelitését, illetve a féld haszndlatdt biztosité ut
kialakitdsa;
i) allando jellegii névényhadz létesitése.”

Fentiek valamint az OTEK egyiittes figyelembevételével a cca. 1000-
2000 m2 kozotti mez6gazdasagi foldrészletekre, melyeken kis
Iéptékben mezbgazdasagi termesztés, tarolas folyik, 6nallé Gvezetbe
kerdl.

Jele: Ma-2 lesz
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sajat 9.mell.
sorsz. sorsz
18. | Al7.

Pest Varmegyei Kormanyhivatal
Féldmulivelésiigyi és Erdészeti Foosztaly Erdofeliigyeleti Osztaly

IGEN/NEM TOVABBI IGEN/NEM megjegyzés

ELOZETES VELEMENYT ADOTT

RESZVETEL

igen igen =

Tisztelt Foépitész Ut

Kogszonettel megkaptam levelét, melyben tdjékoztatast nyijt, Budapest Févaros XV. keriilet
hatalyos telepiilésszerkezeti tervének és helyi épitési szabalyzatanak tervezett modositasardl. A
telepiilésfejlesztési  koncepeidrdl, az integralt telepiilésfejlesztési  stratégiardl és  a
telepiilésrendezési eszkizokrdl, valamint egyel telepiilésrendezési sajétos jogintézményekrol
sz6016 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 37. §-a szerint 2021. jinius 9-én inditott teljes eljaras
elézetes tajékoztatasi szakaszéban az erdészeti hatosag PE/ERDO/04494-2/2021 tigyiratszamni

levelében a hataskérébe tartozd. jogszabalyokon alapuls kiévetelményeket megfogalmazta.

VALASZT NEM IGENYEL

A https://www.bpxv.hu/varoshaza/polgarmesteri-hivatal/szervezeti-egyse gek/foepiteszi-iroda

tarhelyen kozhirré tett tervezett vélhetdéen az abban foglaltakat nem teljes kérien wvette
figyelembe. Azokon a teriileteken, amelyek jelenleg az erddrdl. az erdd védelmérdl és az
erdogazdalkodasrél szolé 2009, évi XXXVIL térvény (a tovabbiakban: Evt.) hatdlya ala
tartoznak és az §vezeti besorolasa erdoteriiletbdl zldteriiletbe sorolt at a tervezet megnyilik a
lehetésége az erdd igénybevételének. Az dvezeti besorolas valtozasa nem mentesit az Orszagos
77-78. §-aiba foglalt
igénybevételi eljaras lefolytatasardl, ha a teriilet igénybevételt tervezik. Erdé és erdéteriiletként
besorolt teriilet beépitése esetében figyelemmel kell lenni az 1997, évi LXXVIIL térvény (Etv.)

Erdéallomany Adattarban nyilvantartott erddteriiletek esetén az Evt.

7.§ (3) bekezdés b) pontja szerint arra. hogy a beépitésre szant terilletek kijeldlésével

egyidejlleg a telepiilés kizigazgatasi teriiletének bioldgiai aktivitas értéke az atmindsités elott
aktivitas értékhez képest nem csdkkenhet.

NEM ELFOGADOTT

A 2021-ben elfogadott és 2021. marciusaban hatalyossa vald TSZT
maodositas — mely az MTrT rendelkezéseinek lekovetését szolgdlta —
tobb U] teriiletfelhaszndlast vezetett be, vagy sziikségessé tette az
Ovezetek nevének mddositasat. Az erd6teriiletek esetében
névvaltozds is tortént, vagy a természetkozeli teriletfelhasznalas
alkalmazasa miatt kell Gj Ovezeti megnevezést és jeldlést alkalmazni a
KESZ-ben a TSZT alapjan.

A TSZT a Szilas-pataktél északra es6, kordbban erdd
teriletfelhaszndlasba sorolt teriiletrészt Zkp kdzpark
teriiletfelhasznalasi kategdridba sorolta. Ennek megfelel6en a KESZ
ezt, mint kotelezettséget lekoveti, igy ott erdd dvezetbdl a TSZT-nek
megfelel6en zoldteriletbe sorol at terlileteket, mivel ezeket a
valtozasokat a mddositds sordn a KESZ-ben at kell vezetni.

Az aldtdmasztdé munkarész kilon térképen is jel6li ezeket a TSZT-bdl
levezetett valtozasokat.

A véleményt a féldmuivelésiigyl hatosagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelslésérol
sz616 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdésében biztositott hataskdrben eljarva,
a rendelet 2. szamn melléklete szerinti illetékességi szabalyok figyelembevételével adtam meg.

Gadolls, digitalis alairas szerinti datummal

Dr. Tarnai Richird féispan
nevében és megbizasabol:

VALASZT NEM IGENYEL
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sajat
sorsz.

9.mell.
sorsz

20.

A18.

Honvédelmi Minisztérium
Hatdésagi Féosztaly

ELOZETES VELEMENYT ADOTT

IGEN/NEM

igen

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés

igen

Tisztelt Faépitész Ur!

Megkeresésiikre értesitem. hogy a targyi dokumentaciot megvizsgéltattam és azzal
kapcsolatban az alabbi allasfoglalast adom:

A fenti hivatkozasi szamon érkezett dokumentacioban foglaltak a honvédelem érdekeit
nem érintik, a Magyar Honvédség nemzeti és szovetseégi veédelmi feladatai veégrehajtasa
biztositott. ezért a targyi modositassal kapcsolatban észrevételt nem teszek.

Jelen allasfoglalast, mint a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési eszkozokrdl., valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézmeényekrol szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 9. sz.
mellékletének 20. pontjaban, valamint a telepiiléstervek tartalmardl. elkészitésének és
elfogadasanak rendjérdl. valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo
419/2021 Korm. rendelet 11. melléklet tablazatanak 21. soraban megjeldlt allamigazgatasi
szerv adtam ki, figyelemmel az épitett kGmyezet alakitasarol és védelmérdl szold 1997, évi
LXXVIIL torvény 7. § (2) bekezdésének m) pontjara.

VALASZT NEM IGENYEL

Tajékoztatom, hogy jelen allasfoglalasom. nem helyettesiti a 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet 9. sz. melléklet 14. b) pontjaban €s a 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet 11. sz.
melléklet 15. sor b) pontjaban nevesitett katonai légiigyi hatosag allasfoglalasat.

Jelen allasfoglalast a Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatarol
5z0l0 30/2022. (VIL. 29.) HM utasitas 1. melleklet 6. fiiggelek B) tablazat 56. soraban foglaltak
alapjan a Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Foosztaly Telepiilésrendezési Hatosagi Osztaly
vezetdjeként a miniszter nevében és megbizasabol kiadmanyozom.

Bhldapest. Liddbélyegzd szerint™
Tisztelettel:
Szalay-Bobrovniczky Kristof
honvédelemért felelds miniszter
neveben és megbizasabol

BucsanszKy Zoltan alezredes
telepiilésrendezési hatosagi osztalyvezetd

VALASZT NEM IGENYEL

sajat
sorsz.

9.mell.
sorsz

21.

A19.

Budapesti Rendér-fékapitanysag

ELOZETES VELEMENYT ADOTT

IGEN/NEM

nem

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés

sajat
sorsz.

9.mell.
sorsz

22,

A20.

Pest megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi,
Hulladékgazdalkodasi és Banyafeliigyeleti FGosztaly
Banyafeliigyeleti Osztaly

ELOZETES VELEMENYT ADOTT

IGEN/NEM

igen

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés

nem

sajat
sorsz.

9.mell.
sorsz

23.

A21.

Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag Hivatala

ELOZETES VELEMENYT ADOTT

IGEN/NEM

nem

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés
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sajat
sorsz.

9.mell.
sorsz

24.

A22.

Orszagos Atomenergia Hivatal

ELOZETES VELEMENYT ADOTT

IGEN/NEM

igen

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés

igen

Az Orszagos Atomenergia Hivatalnal (a tovabbiakban: OAH) 2023. jllius 5-én
érkeztetett, fenti szamu levelével eljuttatta résziinkre Budapest XV. keriilet teljes
eliaras keretében madositott Kertileti Epitési Szabalyzatanak véleményezési
allasfoglalasunk megadasat. A tajékoztatas szerint a mddositas célja a kertleti
dnkormanyzat Féeépitészi lrodaja és a partnerek altal tett eészrevételek
figyelembevételével a szilkséges mdodositasok atvezetése.

Az OAH feladat- és hataskorét az atomenergiarol 52016
1996. évi CXVI. torvény (a tovabbiakban: Atv) 17.5-a, valamint az Atv.
végrehajtasara kiadott jogszabélyok, igy a nuklearis létesitmények nuklearis
hiztonsagi kovetelményeirdl és az ezzel Hsszefliggd hatosagi tevékenységrdl szold
1/2022 (IV.29) OAH rendelet, a radioaktiv hulladékok atmeneti tarolasat vagy
végleges elhelyezését biztosito tarold letesitmények biztonsagi kovetelmeényeirdl
és az ezzel Osszefliggd hatdsagi tevekenységrol szolo 9/2022. (X, 29.) OAH
rendelet, a nuklearis létesitmény és a radioaktivhulladék-tarold hiztonsagi
dvezetérdl szold 246/2011. (X1. 24.) Korm. rendelet (tovabhiakban: Korm. rendelet)
elirasai, valamint tovabbi jogszabalyok hatarozzak meg.

A targgyal Osszefliggd OAH véleményezési jogkdrrdl, a telepllésfejlesztési
koncepciorol, az integralt telepulesfejlesztési stratégiardl és a telepulésrendezési
eszkozokrdl, valamint egyes telepulésrendezési sajatos jogintézmeényekrél szold

314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: EjR.), illetve annak 9. melléklete
rendelkezik.

VALASZT NEM IGENYEL
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A jogszabalyban foglalt kotelezettségeinknek megfelelen a modositas
tervdokumentaciojat, annak alatamaszté és jovahagyandd munkarészeit az OAH
attekintette. Az EljR. felhatalmazasa alapjan, megkeresésére valaszolva, az alabbi
tajékoztatast adom:

A tervezési tertlet figyelembe veendd kozelségében, az OAH feladat- és
hataskoréhe tartozd |étesitményként az Energiatudomanyi Kutatokdzpont
kutatoreaktora, a Budapesti Midszaki Egyetem oktatoreaktora, valamint a
Plspokszilagy hataraban taldlhaté Radioaktiv Hulladék Feldolgozd és Tarold
tizemel.

Tajékoztatom ugyanakkor, hogy Budapest XV. keriilet épitési szahalyzatanak jelen
modositasa az elhatarozott célok és a kimutatott hatasok alapjan, az OAH feladat-
s hataskorét kdzvetleniil nem érinti.

Felhivom a figyelmét, hogy a Korm. rendelet 7. § (6) bekezdése értelmében, a
nuklearis létesitmények és a radioaktivhulladék-tarold 30 km-es kdrzetében
mindazon veszélyes létesitmények és tevékenységek engedélyezése esetén,
amelyek tekintetében jogszabaly véddtavolsag kijeldlését irja eld, az engedélyezést
végzd hatosag az eljarasa meginditasardl tajékoztatja a biztonsagi dvezetet kijel 616
szervet (az OAH-1), valamint a nuklearis |étesitmény és a radioaktivhulladék-tarold
engedélyesét. Az ilyen eljarashan az OAH és a Korm. rendelet szerinti engedélyes
tgyfélnek mindsal.

Az OAH részére elegendé az EljR. 43. § (2) bekezdésének megfeleld tajékoztatas
az elfogadott telepiilésrendezési eszkozokral.

Budapest, 2023. augusztus 7.

Udvozlettel:

Kadar Andrea Beatrix
elndk

VALASZT NEM IGENYEL

sajat
sorsz.

9.mell.
sorsz

25.

A23.

Budapest F6varos Kormanyhivatala - Népegészségiigyi FGosztaly

ELGZETES VELEMENYT ADOTT

IGEN/NEM

nem

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés
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FGVAROSI ONKORMANYZAT

sajat 9.mell.
sorsz. sorsz
33. | FO1.

Budapest Févaros Onkormanyzata F6polgarmesteri Hivatal
FGpolgarmesteri Iroda

IGEN/NEM
ELGZETES VELEMENYT ADOTT

igen

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés

igen

Tisztelt Polgarmester Asszony!

Budapest Févaros XV. Kerlilet Onkormanyzata Polgarmesterének nevében és megbizasabol eljaro Féépitész
a 2023. julius 10-én érkezett, 3/47-7/2023. iktatdszamu megkeresd levelében tajékoztatott a targyi terv a
telepillésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepilésfejlesztési stratégiarol és a telepulésrendezesi
eszkdzokrdl, valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (X1, 8.) Korm.
rendelet (tovabbiakban: Korm.rendelet) 38. §-a szerinti véleményezési eljarasnak meginditasarol.

Az eljarasban a Févarosi Onkormanyzat a Korm.rendelet 33. § (5) bekezdésének megfelelden vesz részt.

A teriileten jelenleg Budapest Févaros XV. kerillet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Kerileti Epitési
Szabalyzatardl szélé 17/2018. (V1. 26.) énkormanyzati rendelete hatalyos (a tovabbiakban: KESZ).

A megkeresd levél szerint KESZ madositasanak oka:

- a hatalyos szabalyzattal kapcsolatban az alkalmazasa soran felmeriilt elirasok, pontatlansagok javitasa,

- az elozetes véleményezési szakaszban beérkezett partneri és allamigazgatasi vélemények beépitése,
valamint

- az 50/2015. (1.28.) Fév. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest févaros telepilésszerkezeti terv (TSZT), és
5/2015. (II. 16.) Fév. Kgy. rendelettel elfogadott Budapest fovaros rendezési szabalyzat (FRSZ) modositas
érvényre juttatasa

A modositas meginditasarol Budapest Févaros XV. Kerillet Onkormanyzata a 214/2021 (V. 27.) 6k. szama
hatarozataval dontoit

A véleményezési dokumentacioval kapcsolatban az alabbi észrevételeket, javaslatokat teszem:

VALASZT NEM IGENYEL

Alatamaszté munkarész, terviratok

- 10-11. oldalon a hibasan Lk jellel szerepld épitési ovezetek Lke-1 jelre modositasa a TSZT-vel valo
osszhang megteremtésére iranyul.

VALASZT NEM IGENYEL

- 11-13. oldalon a beépitési sdriség igazolasa tekintetében megallapithatd, hogy az érintett
teriletegységeknél az épitési ovezetek tervezett szintterileti mutatéi alapjan szamitott szintterilet
nagysaga nem haladja meg az FRSZ altal biztositott szintterilet nagysagat, azaz megfelelnek az FRSZ 4.
§ (1) bekezdésének, valamint a zoldfelileti atlagérték szamitas tekintetében megallapithaté, hogy az
épitési dvezetekre megallapitott legkisebb zoldfellleti arany eléri a TSZT-ben eldirt vonatkozo zoldfeltleti
atlagérteket, azaz megfelel a TSZT elGirasanak.

VALASZT NEM IGENYEL
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- A P_22. valtoztatasi igény esetén az anyagbdl nem derul ki egyértelmien a modositasi szandék oka, a
tervezett beépitésrédl, funkcioral nem tartalmaz az anyag részletes informaciot.
A jelenlegi szabalyozas szerint a telek legkisebb zaldfelileti aranya Lk-1/HZO-1 épitési dvezet esetében: 40
% (35 % terepszint feletti és 35 % terepszint alatti beépités mellett), mig az Lk-1/HZ0-4 dvezet esetében:
% (40 % terepszint feletti s 45 % terepszint alatti beépités mellett).
Az djonnan kialakulo Lk-1/Al/HZ-4 dvezet legkisebb zdldfelileti aranya 20% (60 % terepszint feletti és 80 %
terepszint alatti beépités mellett).

(a (=]

Nem lathatd, hogy mi indokolja a jelentds terepszint alatti beépitést és a csdkkentett zéldfeluleti értéket.
Ahogy az sem érthetd meg az anyagbdl, hogy a szabalyozas miért nem tesz kisérletet a terepszint alatti
beépités legalabb részleges zoldtetdvel valéd fedésére.

A jelenleg hatalyos paraméterekhez keépest a besgivargo fellletek merteke jelentdsen csokken.

Allaspontom szerint a varosi hisziget hatas mérséklése egészségiigyi intézmény esetében kiiléngsen fontos.
A zdldfeliilet varhatd csokkenése ez ellen hat.

Javaslom az igénybe vett zoldfelilet valamilyen aranyu visszapétlasanak eldirasat a szabalyzatban. Példaul
zdldtetd, zoldfal formajaban.

Javaslom szivegszerlien szerepeltetni a targyi ingatlan esetén (Lk-1/AI/HZ-4 ovezet), hogy a kiesd
zoldfeltletet az orszagos telepulésrendezési és épitési kovetelményekrdl szolo 253/1997. (X11. 20.) Korm. rendelet
(OTEK) szerint is elfogadott mértékben zoldtets, zoldfal létesitésével szikséges potolni.

DONTEST NEM IGENYEL
Id6kozben a P_22 kérelmez6 visszavonta igényét, a modositas ezért
nem torténik meg, okafogyott.

Altalanossagban javasolhato elimi, hogy az épitési ovezetekben oly médon szikséges a zart, terepszint alatti
kialakitasi zaportarozd és a természetes alapl megoldasok (szikkasztas, estkeriek, zdldtetdk, stb.)
rendszerének létesitése, hogy az a maganteriletekre hullé csapadék maganterileten bellli hasznositasat is
biztositsa.

A csapadékviz kezeléssel Gsszefliggésben a zaportarozo es a természetes alaptu megoldasok (szikkaszias,
esokertek, zdldtetdk, stb.) rendszerének méretezését a klimavaltozas hatasait is figyelembe vevd 10 éves
gyakorisagu 10 perces intenzitasu iddsoros csapadékadatok figyelembevételével szilkséges megtervezni.

NEM ELFOGADOTT

A KESZ &ltaldnos el6irasa rogziti a csapadékviz visszatartast a 7. § (5)
bekezdésben, illetve egyes Gksz dvezetekben errél kilon is
rendelkezik a 109. § (4) bekezdésben.

Idsd még a 8. pontra adott valaszt.

- 15. oldalon a tovabbi médositasok soran az eldirt legkiseb zoldfellleti arany nem csokkent, ezérta TSZT
zoldfeluleti atlagértékének igazolasat nem igényli.

VALASZT NEM IGENYEL.

- 14. szelvényen szerepld P_13. valtoztatasi igény érint a Budapest Fovaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének
a telepiiléskép védelmérdl szold 30/2017. (IX.29.) énkormanyzati rendelete 4. mellékletében szerepld
fovarosi helyi védettségl épitményt. Az érintett Wesselényi utcai telek a Rakospalotai MAV telep védett
épliletegyuttesében talalhato. A telek északnyugat részének levalasztasa és ZFk/Lk Gvezetiel az igy
kialakitandd (j telek zdldterileti jellegl kialakitasa értékvédelmi szempontbdl elfogadhatd, mivel az
épitészeti értéket hordozo lakéépiilet a telek megmaradé, Lk-2/SZ-MT1 épitési dvezetbe tartozd részén
all.

VALASZT NEM IGENYEL.

Korrekturazott hatalyos KESZ:

- 10. oldalon — a hatalyos KESZ 7. § (5) bekezdése nem mondja meg pontosan, hogy milyen esetekben
szukséges telken belul visszatartani a csapadékvizeket. A kertletet jelentds valtozassal érintett terilet és
infrastruktlra fliggvényében Gtemezetten igénybe vehetd, valtozassal érintett terilet is érinti, ezért a
kertleti épitési szabalyzatban ezen teriiletek esetében szabalyozas elbirasa szilkséges az FRSZ 19. § (5)
bekezdése figyelembevételével. (A KESZ 2018-as keészitésekor a véleményezési eljaras soran
vélemenyunkben mar kértik a vonatkozo FRSZ rendelkezés szerepeltetését.).

RESZBEN ELFOGADOTT

7. § (5)% A csapadékviz helybeni drtalommentes visszatartdsdt a
telek beépitettségi és burkoltsdgi aranydnak megfelel6en fékezett és
késleltetett modon biztositani kell.

A KESZ 7. §-a rogziti — teriilettsl figgetlenil — ezaltal a jelentds
valtozassal érintett teriiletekre is kiterjed6en — hogy a csapadékot
helyben kell tartani. Ez kiegészitésre keril, hogy a jelent&s valtozassal
érintett teriilet esetében a csapadék helyben tartdsat és nem csak a
késleltetett elvezetését kell biztositani, amennyiben ott teljesen 0j
beépités jon létre. Ez megfelel az FRSZ 19. § (5) bekezdés a)
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pontjanak.

Az FRSZ 19. § (5) b) pontja csak egy masik esetre, ,,az infrastruktura
fliggvényében litemezetten igénybe vehetd, vdltozdssal érintett
teriiletek uj beépitésére” irja el6 a helyben tartasi kotelezettséget.

A kerlletben az FRSZ 19. § (5) bekezdése szerinti ,, infrastruktira
fliggvényében (itemezetten igénybe vehetd, vdltozdssal érintett
teriileten” nem kerlt még épitési dvezet kijelolésre, azok mind
mezG6gazdasagi terliletek maradtak, ott tehat az elSirds nem indokolt,
mivel ott Uj beépités nem johet létre.

FRSZ,19. § (5) A belsé zéna kivételével az 1. mellékletben
meghatdrozott

a) jelent@s vdltozdssal érintett teriileteken uj beépités esetén
tébblet csapadékviz csak késleltetett modon keriilhet
elvezetésre,

b) infrastruktura fliggvényében litemezetten igénybe vehetd,
vdltozdssal érintett teriileteken uj beépités esetén a
csapadékvizeket helyben kell tartani.”

Fentiek alapjan a hatdlyos KESZ megfelel az FRSZ 19. § (5)
bekezdésének.

Ugyanakkor a hatalyos rendelkezést kiegészitésre keriil a csapadékviz
visszatartdsdval a jelent8s valtozdssal érintett teriiletekre
vonatkozdan, és az egyértelmiség miatt egy Uj 7. melléklet ezeket a
teriileteket — a barnamez6s teriletek jelolésével egyiitt — térképen is
rogziteni fogja. Ezzel a kiegészitéssel az elGiras szigorubba valik.

7.8 uj (6) bek:

»(6) A jelent@s valtozassal érintett teriiletek esetében — amennyiben
a meglévd éplletek elbontdsa utan, vagy kordbban nem beépitett
terilileten Uj beépités jon |étre — a csapadék helyben tartasat
biztositani kell.”

9 - 11. oldalon a KESZ uj 8. § (10) bekezdés kiegészitését javaslom, mivel szilkséges az arok, adott esetben

" a zart csatorna kezelGjének a hozzajarulasa is, amennyiben a tetdérdl szarmazo tobblet csapadék
mennyisége mar nem vezethetd be a befogadoba (arok, csatorna), akkor a csapadékviz elvezetését mas
médon szilkséges megoldani.

NEM ELFOGADOTT

A szabalyozas célja, hogy az eresz szintjén vald kivezetés helyett a
megadott mddon keriiljon megoldasra a csapadékviz koztertlet felé
valo kivezetése. Ha erre nincs maéd, akkor nyilvan mas megoldast kell
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keresni, ezt felesleges kilon elrendelni.

10.

- 157. oldalon a Zkp-Kk/M dvezet terepszint feletti beépitési mértékéhez nincs szam rendelve, helyette egy
.§" Jel szerepel, mely nem értelmezhetd, mivel az dvezetre vonatkozo eldiras nem hatarozza meg a

beépités mértékét. Ezért vagy a zoldteruletekre vonatkozé 127. §, vagy a paramétersor kiegészitése
szilkséges, amennyiben az az OTEK szerinti legfeliebb 3%-tol eltér.

10.

RESZBEN ELFOGADOTT

Kiegészit6 pontositas torténik azzal, hogy a meglévé malomépilet
el6irt bévitési tilalma mellett uj éplilet sem létesithetd.

A beépitési % helyett az épliletblvités és Uj éplilet elhelyezés

szabalyozza a telek beépithetfségét.

1.

- 159. oldalon a hatalyos KESZ a Csomari-patak menti erdéteriiletet E-P dvezetbe sorolja, melyhez 5%
terepszint feletti beépitési mértéket hataroz meg. Ez az érték a korabban hatalyos TSZT szerint az OTEK
eldirasainak megfelelt, mivel Ek kozjoléti erdéteriilet teriltfelnasznalasi egységben volt. A terilet a hatalyos
TSZT szerint Ev-Ve védderdd terlletfelnasznaldsi egységbe van sorolva és ezért a KESZ modositasa
soran E-P helyett, Ev-Ve-P jeldlés keral alkalmazasra. Ugyanakkor az dvezetre vonatkozo beépitési mérték
nem kertll médositasra, az tovabbra is 5%, amely az OTEK eldirasanak nem felel meg, ugyanis az OTEK
28. § (4) bekezdés szerint. A védelmi célu erdGteriileten csak erdd- és vadgazdalkodasi,
természetvédelmi, honvédelmi vagy katonai rendeltetésd épliletet lehet elhelyezni olyan médon, hogy a) a
megengedett legnagyobb beépitettség legfeljebb 0,2% lehet, vagy b) a helyi épitési szabalyzat kizarhatja
az épiilet elhelyezését ™ Mivel a KESZ madosulé 129. § (6) bekezdése szerint az Gvezetben létesithetd
épiilet, ezért amennyiben az Ev-Ve-P dvezethez 5% beépitési mértéket kivannak meghatarozni, tigy OTEK
eltérést szilkkséges megkérni, azonban erre vonatkozéan az Alatamaszté munkarész nem tartalmaz utalast.

1.

ELFOGADOTT

megjegyzés: A véleményben idézett OTEK a hatdlyos — mar 6vezetekre
vonatkozé — rendelkezéseket tartalmazza. A KESZ médositasa soran a
2021. 07.15. el6tt hatalyos OTEK-ot kell még alkalmazni, ahogy azt az
AF1 vélemény is rogziti.

Az OTEK 121§ (2) bekezdés szerint

L(2) A 2012 augusztus 6-at kdvetden késziilt teleplilésfejlesziési koncepcio, integralt telepiilésfejleszté-

si stratégia és feleplilésrendezési eszkdzdk 2027. junius 30-ig megvaldsithaté modositasa soran a
telepiilési onkormanyzat a modositast e rendelet

a) 2021. julius 15-ig hatalyos Il. fejezete, valamint 1. és 2. szamu melléklete és

b) koncepcid, stratégia vagy teleplilésrendezési eszk6z modositasakor hatalyos Ill. fejezete
figyelembeveételével késziti el.”

Ennek megfelelSen az OTEK rendelkezése, melyet figyelembe kell
venni, a kovetkez6.
,OTEK 28.§ (3) A védelmi erdében — az erdei kildtd, a
magasles, tovabbd a honvédelmi rendeltetésii erdében a
honvédelmi és katonai épliletek kivételével — épliletet
elhelyezni nem lehet.”
A KESZ hatélyos dvezeti rendelkezését ennek megfelelSen kell
pontositani és a paramétert javitani.
Tekintettel arra, hogy a TSZT 2021 —ben hatalyba Iépett besorolasa
miatt az Ek kozjoléti erdd teriiletfelhasznalasi kategdria Ev-Ve védelmi
rendeltetésii erddre valtozott, a TSZT alapjan az dvezetet is valtoztatni
kell, melynek eredménye a févarosi dontés miatt, hogy épiilet nem
létesithetd, csak az OTEK 28.§ (3) bekezdése szerint.

12.

- 156-159. oldalon javasolom a beépitésre nem szant terlletek dvezeteit tartalmazd tablazatokban az
Jepitési avezet” jele-t, ovezet-re modositani.

12.

ELFOGADOTT
Javitasra keriil.

13.

Modosito rendelettervezet:

- 54 oldalon a rendelettervezet 139. §-a a Palota Parkvaros fejlesztési teriilet beépitését meghatarozo
infrastruktira  feltételrendszerét  méadosita. A mddositas  eredményeképpen az  épithetd
lakasszam,valamint a kereskedelmi, intézményi beépités nagysaga csokken. A beépités mikodtetéséhez
szilkseges kozlekedési elemek jelentdsen megvaltoznak, azonban az Alatamasztd munkarészbdl hianyzik
ennek alatamasztasa, tovabba nincs kozlekedéstervezési jogosultsaggal rendelkezd tervezd feltuntetve a
szerzok kozott.

13.

NEM ELFOGADOTT

A KESZ 139.§ szerint médosul Palota Parkvaros beépités
feltételrendszerének Gtemezése, melyre vonatkozdan az
Onkormanyzat TRSZ-t kotott. A fejlesztés nagysagrendjéhez kotott
kozuti fejlesztések Gitemezése nem igényli kozlekedési terv készitését
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a KESZ alatamasztasaként, kiilonds tekintettel arra, hogy az elsé a
pontban szerepeltetett nagysagrendek csokkennek. Itt csak a
fejlesztéshez tartozé utépitések atliitemezésérél van szo. A teriilet
beépitését megalapozé telepitési tanulmanytervhez képest
pontosodtak az épitészeti elképzelések, tobb épllet mar épitési
engedélyt kapott. A FejlesztGk igényelték a korabban meghatarozott
Utemek mddositasat, melyre a Bkk-val egyeztetett és elfogadott
kozlekedési hatastanulmany készilt, mely az atlitemezésnél
figyelembe lett véve..

14,

A térképi munkarészekre javaslom felvezetni a Févarosi Kozgyilés altal Kozlekedeshiztonsagi Stratégia
mellékleteként elfogadott — a XV. kerilettel 2022 tavasza folyaman leegyeztetett - févarosi kerékparforgalmi
féhalozati terv elemei kdzil legalabb a févarosi haldzati szint elemeit, de javasoljuk a keriileti fohalozati elemek
feltlintetését is.

A térképek elérhetdk itt: Kerékparforgalmi féhalézati terv (bkk.hu)

A hianyzo elemek (egyes esetekben nem teljes kdzterileti hiany, csak annak egy szakasza):

Karolyi Sandor — Szddliget utca (kerlleti jelentdségi fohalozat)

Wysocky — Széchenyi utak (kerileti jelentéségd fohalozat)

Dugonics — Wesselényi — Gergd — Madach utak (fdvarosi jelentdségl fohalozat)
Bankut utca - (févarosi jelentdségi féhalozat)

Paskomliget utca — (keriileti jelentdségd féhalozat)

Zsokavar, Erdékerild — (keriileti jelentéségi féhalozat).

14,

NEM ELFOGADOTT
A Szabalyozasi terv tartalmazza a kerilet teljes teriletére vonatkozd
kerékparhaldézatot, ami illeszkedik a hatalyos TSZT
kerékparhaldzatanak javaslatahoz. Jelen KESZ médositas feladata a
TSZT-nek valé megfeleltetés és a helyi partneri és 6nkormanyzati
kérelmek értékelése alapjan torténé mdodositasi javaslat el6allitasa
volt. Ezért mas tervek — TSZT-vel nem egyezd — nyomvonalai jelen
madositas soran nem kerilnek feltiintetésre a Szabalyozasi terven.
A vélemény szerinti hianyzé elemekre vonatkozd megjegyzések

1. Karolyi Sdndor — Szdédliget u -

2. Csobdgds utca — nem hidnyzik

3. Féti ut - Szilas patak kapcsolat

4. Kazinczy utca

5. lllyés Gyula - Dedk — Arpéd uti feliiljaré

6. Szerencs utca

7. Kinizsi Utca

8. Szentmihdlyi Ut - egyes szakaszokon atfedés van a
keriletivel

9. Woysocky (Dembinszky) - Széchenyi utak

10. Dugonitcs — Wesselényi — Gerg6 — Madach (Madach utcan
nincs jelélve a Bkk térképen, helyette a vele parhuzamos
Gergd utca jelolt csak)

11. Bankdt utca (a BKK térképen a Kolozsvari utcaban
folytatadik)

12. Paskomliget utca (helyette részben a Gazdalkodd utca
kijel6lve)

13. Zsékavar — ErddSkerilé utca — Erdokeril6 utca utan a Bkk

térkép nem veszi figyelembe a Palota Parkvaros teriiletén
vezetd keriileti tervben kijel6lt és mar kiszabalyozasra keriilt
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kozteruleti halozatot.

15.

A keruleti épitési szabalyzat mddositasa csak az FRSZ-szel vald dsszhang megteremtése (csapadékvizek 1
helyben tartasara vonatkozo rendelkezés pontositasa) utan hagyhato jova, egyeéb javaslataim megfontolasat 5-
kérem.

Kelt Budapest, a mindsitett elektronikus alairasba foglalt idébélyegzd szerinti idépontban

Fdpolgarmester hataskorében eljarva:

Tisztelettel:

Balogh Digies
Samu = o
Marton ~ 1oossssam

Balogh Samu Marton

a fépolgarmester kabinetfénoke

RESZBEN ELFOGADOTT
A KESZ 7. §-a rogziti — teriilettd| figgetleniil, ezaltal a jelentds
valtozassal érintett teriiletekre is kiterjed6en — hogy a csapadékot
vissza kell tartani. Ez kiegészitésre keril azzal, hogy a jelentGs
valtozassal érintett teriilet esetében a csapadék helyben tartasat és
nem csak a késleltetett elvezetését kell biztositani, amennyiben ott
teljesen Uj beépités jon létre. Ez megfelel az FRSZ 19. § (5) bekezdés
a) pontjanak.
Az FRSZ 19. § (5) b) pontja csak ,az infrastruktura fliggvényében
litemezetten igénybe vehetd, vdltozdssal érintett teriiletek uj
beépitésére” irja el6 a helyben tartasi kotelezettséget.
A kerlletben az FRSZ 19. § (5) bekezdése szerinti ,, infrastruktira
fliggvényében litemezetten igénybe vehetd, vdltozdssal érintett
teriileten” nem kerlt még épitési dvezet kijel6lésre, azok mind
mez6gazdasagi terliletek maradtak, ott tehat az el6irds nem indokolt,
beépités nem johet létre.
FRSZ ,19. § (5) A belsé zona kivételével az 1. mellékletben
meghatdrozott
a) jelent@s vdltozdssal érintett teriileteken Uj beépités esetén
tébblet csapadékviz csak késleltetett modon keriilhet
elvezetésre,
b) infrastruktura fliggvényében litemezetten igénybe vehetd,
vdltozdssal érintett terliileteken Uj beépités esetén a
csapadékvizeket helyben kell tartani.”

Az FRSZ 19. § (5) bekezdésének a hatalyos KESZ tehat megfelel.

Ugyanakkor a 8. pont szerint kiegészitésre is keriil, igy szigorubb
eléirast fog régziteni a jelentds vdltozdssal érintett teriiletek uj
beépitésére vonatkozdan.

A jovahagyasi feltétel nem alatamasztott és nem indokolt.

A javasolt kiegészités fiiggetlen a feltételtdl.
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sajat

sorsz iyl , . , p . IGEN/NEM VA IGEN/NEM megjegyzés
sorsz Fot varos polgarmestere ELGZETES VELEMENYT ADOTT RESZVETEL
31. 01. igen igen -

1. Tisztelt Polgdrmester Url 1. | VALASZT NEM IGENYEL

Készénettel megkaptam Budapest XV. kerdlet Rdkospalota Pestijhely Ujpalota kerdleti
Epitési Szabdlyzata médositésanak véleményezési eligrasa a 314/2012. (XI.8) Korm.
rend. 37. § szerint megkUldott levelUket.

A tervezetet attanuimanyozva megdllapitottuk, hogy az abban kidolgozott
vdltozdsok nem sértenek jogszabdlyt és nem sértik Fét Varos Onkormanyzat érdekeit.

A modositas megdllapitdsa ellen észrevételt nem teszink.

Kérem dliésfoglaldsom szives tudomasul vételét,

Fot, 2023. julius 27.

\ Yleu..
Dr. Vefss G(;'éiréy
polgarmester
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sajat

sorsz 9.mell . , . L IGEN/NEM TEVAEE IGEN/NEM megjegyzés
sorsz Csomor Nagykozség Onkormanyzata ELGZETES VELEMENYT ADOTT RESZVETEL
2 | 02. igen igen -
1 Tisztelt Féépitész Ur! 1 VALASZT NEM IGENYEL
Koszanettel vettern megkeresését, melyben tdjékoztat, hogy elkésziilt Budapest Févéros XV.
keriilet Rakospalota Pesttjhely Ujpalota Keriileti Epitési Szabélyzata (KESZ) médositissnak
tervezete.
A tervet dttanulményozva a modositassal kapcsolatban a telepiilésfejlesztési koncepci6rol, az
integrélt telepiilésfejlesztési stratégiarél és a telepiilésrendezési eszkozikr6l, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szolo 314,/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 38. § szerint
az aldbbi véleményt adom:
A modositdssal érintett teriiletek Csomor telepiilés kozigazgatasi teriiletétl tavolabb
helyezkednek el. A médositdsok volumene alapjan az infrastrukturalis kapcsolatokra, valamint
egyéb kornyezeti hatdsokra vonatkozéan kedvez6tlen hatds nem varhato.
A tirgyi tervezettel kapcsolatban észrevételt nem teszek, kifogdst nem emelek.
Ezuton tdjékoztatom tovabba, hogy az eljards tovdbbi szakaszaban részt kivanunk venni.
Csdmor, 2023, julius 19.
Tisztelettel: , g p
\%
sajat
sorsz 9.mell. Y . o . , 5 ; IGEN/NEM TOVABBI IGEN/NEM megjegyzés
sorsz Budapest Fvaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata ELGZETES VELEMENYT ADOTT RS
26. 63' igen igen nem kiildétt véleményt
sajat
sorsz il Y . e , L IGEN/NEM TV IGEN/NEM megjegyzés
Sorsz Budapest Févaros XIll. keriileti Onkormanyzat ELGZETES VELEMENYT ADOTT RESZVETEL
27. | O4. igen nem -
sajat
sorsz 9.mell. Y . , m , 5 ; IGEN/NEM TOVABBI IGEN/NEM megjegyzés
sorsz Budapest Févaros XIV. keriilet Zuglé Onkormanyzata ELOZETES VELEMENYT ADOTT RS ETEL
28. | O5. nem - =
sajat
sorsz il .. , L IGEN/NEM SOV IGEN/NEM megjegyzés
sorsz Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat ELGZETES VELEMENYT ADOTT RESZVETEL
29. 06 igen igen NEM ADOTT VELEMENYT
sajat
sorsz ciruell . , . o IGEN/NEM SOV IGEN/NEM megjegyzés
sorsz Dunakeszi Varos Onkormanyzata ELGZETES VELEMENYT ADOTT RESZVETEL
30. | O7. nem - —
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| . | K6ZMUSZOLGALTATOK

sajat
sorsz

9.mell.
sorsz

34,

K1.

FOVAROSI CSATORNAZASI MUVEK ZRT

IGEN/NEM
ELGZETES VELEMENYT ADOTT

igen

TOVABBI
RESZVETEL

IGEN/NEM

megjegyzés

igen

Tisztelt Cimzett!

Jelen megkeresésikre — mely konkrétumokat még nem tartalmaz - az alabbiakat hozzuk

szives tudomasukra.

A targyi KESZ dokumentacidban a korabbi 2018-as anyaghoz hasonléan szennyviztisztito
kisberendezések / egyedi szennyviztisztitd telepek létesitése is felmeriilt. Amennyiben a
fentieket a jelenlegi médositas soran készilld dokumentacio is tartalmazni fogja, elézetesen
felhivjuk a figyelmet a kévetkezdkre.

Az érintett terliletek szennyvizelvezetése kozcsatorna-halézat kiépitéssel megoldhatd. Az
érintett  teriileteken keletkezd szennyviz mennyiségek a befogad6 Eszak-pesti
Szennyviztisztitdé Telep méretezésénél figyelembe lettek véve ill., a kiépllt gylijté halézatok
kapacitdésa megfelels. A vonatkozé jogszabalyok alapjan az egyedi szennyviztisztito
kisberendezések nem részei a vizikézmi-rendszernek, igy majdani Uzemeltetéjlk nem
ismert. Tovabba allaspontunk szerint az ingatlanokon belil megvalésitandd egyedi

szennyviztisztitok alkalmazasanal a felszini és a felszin alatti befogaddkra gyakorolt
kiszamithatatlan hatésokat tekintve szakszer(i Uzemeltetés nem, vagy csak koriiiményesen

garantdlhatd, valamint a keletkezd csatornami hulladékok elhelyezésérdl folyamatosan
gondoskodni sziikséges. Hosszitdvon a fenntartdsuk és lzemeltetésiik koltségeivel is
szamolni sziikséges.

VALASZT NEM IGENYEL

A tisztitott szennyvizek kis vizfolydsba - Szilas-patak, Csomdri-patak - térténd
bevezetéséhez a Févarosi Onkormanyzatnak, mint a patakok tulajdonosanak és a viziigyi
hatdsagnak elézetes engedélye szllkséges.

Fentiekre valdé tekintettel, kornyezetvédelmi szempontbél nem tamogatjuk az egyedi
szennyviztisztitd berendezések beépitését az érintett teriileteken.

NEM ELFOGADOTT

A médositas nem érinti a mar hatdlyos KESZ alapjan megengedett
helyszineken kiviil a meghatarozott — és korabban elfogadott —
korszer( szennyviztisztité berendezéseket. A lehetGség csak
atmenetileg, a csatorna kiépitéséig all fenn. A helyszineket az alabbi

térképsor mutatja be.
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A korabbi dokumentécioban a kézmlifejlesztési feladatok kozott szerepelt a meglévd
egyesitett rendszer( halézatok esetleges szétvalasztasa. Amennyiben errél tanulmany terv

késziil, az érintett teriileteken a befogaddként felhasznalhatéd vizfolyasok kapacitasat feliil

kell vizsgalni.

A keriiletben talalhaté vizfolyasok: Szilas-patak, Mogyorédi-patak, Cséméri-patak.

Az élovizekkel kapcsolatos tervezdi kérdésekben — a bevezetni kivant vizmennyiség
fogadaséval, a becsatlakozas ill. élévizek keresztezésének miuszaki feltételeivel
kapcsolatban — Vizrendezési Csoportunk véleményét kell kikérni. Elozetesen felhivjuk a
figyelmet, hogy az esetleges csapadékviz bevezetések tervezésénél a kisvizfolyasokba
visszatartas nélkil bevezethetd mennyiség: 2 I/s/1000 m2. A csapadékviz visszatartasara az

ingatlanok esetében javasoljuk tarozék létesitését.

A kisvizfolyasok esetén 3 méter szélességli fenntartasi sav szabadon hagyasa szilkséges a
83/2014. (111.14.) Korm. rendelet 2. §, (3) ¢ pontja szerint.

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztatod leiras.
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A keriilet csatornazottsaga:

A Szilas-pataktdl északra esé terilet elvalasztott rendszer szerint csatornazando. A teriileten
keletkez& szennyvizek befogaddja a Szilas menti fégyijté, mely a Karolyi Sandor Ut - Régiféti
utig mar megvaldsult. A Karolyi Sandor Gttél Keletre a Szilas-patak és Csomori-patak menti
terliletek, M3-as autépélya térségének csatorndzasa nem megoldott. A térségben tervezett
terllet fejlesztések megvalésithatésaganak évek ota eldfeltétele a Mogyordd dtjan lévd
kozcsatorna @50-@30 cm felbévitése @80-60 cm-re (jelenlegi kapacitdsa az egész térségre

vonatkozdan nem megfeleld).

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztato leiras.

A Févarosi Onkormanyzat megbizasabdl a FOMTERV Zrt. general tervezésében 2008-ban
elkésziilt a ,Budapest teljes kérli csatornazasanak befejezé szakasza” projekt elvi vizjogi
engedélyezési terve és dltalanos csatornazasi terve. A tervben rogzitett létesitmények helyét
a KESZ készitése soran kérjik figyelembe venni.

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztato leiras.

A KESZ és a projekt tervek dsszhangjanak megteremtését olyan értelemben is fontosnak
tartjuk, hogy a beépitésre szant terlletek jévobeni kézmiellatédsa is biztosithatod legyen,
illetve a csatornahalézat hidraulikai ellenérzésekor a lefolyasi tényezék meghatarozasa az

dvezeti besorolasok figyelembevételével torténjen.

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztato leiras.

Altalanos csatornézasi terviink szerint a Szentmihalyi at - M3 autépélya — Szilas patak —
Rakospalotai hatarit kézé esé terlletek elvalasztott rendszerben csatornazandé

kozintézményi teriiletek.
Az Altalanos terv készitésekor erre a teriiletre beépitési terv még nem allt rendelkezésre, igy

az konkrét megoldésokat nem tartalmaz.

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztato leiras.

10.

A csapadékviz elvezetését biztositdé csatornahdlézat csak részben épiilt ki, melynek
kapacitasa felllvizsgalandé a meglévd és az Ujonnan beépitésre szant teriletek csapadékviz
elvezetési igényének figyelembe vételével. A lehetséges befogadasi pontokat, ill. a
késleltetés kialakitdsénak megoldasat a konkrét csapadékviz mennyiségek ismeretében

tudjuk leegyeztetni.

10.

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztatod leiras.

1.

A terillet vizvalasztéja a Szilas park és az Azsia Center kézétti (it vonala. A vizvalasztotol
ENy-ra esé terilleten jelenleg (zemeld magan szennyvizcsatorndk befogaddja a
Szentmihalyi Uti egyesitett rendszer(i kézcsatornank, a DK-re esd terilet (Azsia Center)

szennyvizeinek befogadéja a Nyirpalota utcai egyesitett rendszer(i kézcsatornank.

A Szentmihalyi Gti csatornahoz csatlakozd csatornak esetében a tobblet igények
ismeretében tervez6i vizsgalatot kell késziteni. A szilkséges miiszaki megoldasokat csak ez

utan tudjuk meghatarozni.

A fent leirt elvalasztott rendszerben csatornazandé teriiletek csapadékvizeinek befogadédja a

Szilas-patak.

1.

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztatod leiras.
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12.

A Nyirpalota utcai befogadd halozat talterhelt, tdbblet vizeket nem tudunk fogadni.
Szennyvizeket a meglévd kontingens mértékéig lehet a kézcsatornaba bevezetni.

A Szentmihalyi it = M3 autépalya — Szilas patak - MAV Veresegyhazi vasttvonal altal
hatérolt terlilet a F6 utcai gyljté csatorna vizgyUijtdjéhez tartozd egyesitett rendszerben
csatornazandé terdlet.

A F8 utcai gy(ijté megfelelé szelvényl kiépitéséig a csatornahalézat tulterheltsége miatt
tébblet csapadékvizeket nem tudunk fogadni.

A Pozsony utca - Fé utca kézé esd terlletrész biztonsagos vizelvezetésének megoldasahoz
a Karolyi Sandor uti egyesitett rendszerii kézcsatorna atépitése, megforditasa is szlikséges.

A felsorolt csatornahélozat fejlesztések varhatoé épitési idejérél nincs informacionk.

12.

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztato leiras.

13.

A fentiekben ismertetett csatornahalézati hianyossagok csak részben fedik a keriilet egész
tertletét érinté fejlesztési igényeket, a Rendezési Terv felllvizsgalata soran konkrét
elképzelések ismeretében szllkségesnek tartjuk a tervezdi egyeztetést.

A csatornahalézat hidraulikai méretezésének alapja, a fajlagos szennyvizmennyiségek,

lefolyasi tényezdk meghatarozasanak alapja a Fovarosi Szabalyozasi Keretterv volt.

Az elontésmentes Uzemi viszonyok biztositdsa érdekében csak a Keretterv alapjan
meghatdarozott vizhozamok vezethetdk a kézcsatorna haldzatba.

13.

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztato leiras.

14,

A XV. kerllet egyesitett rendszerli csatornahalbzatéaba az 1 éves gyakorisagl, 15 perces,
idotartamra szamitott csapadékviz mennyiségek vezethetdk.

Az egyes terllleteken alkalmazott tényez&krél igény esetén konzultacié soran tudunk
tajékoztatast adni.

Az elontés mentes lizemi viszonyok biztositasa érdekében csak az altalanos csatornazési
terv fentiek szerinti hidraulikai méretezés alapjan szamitott vizhozamok vezethetdk a
kdzcsatorna halézatba.

Felhiviuk a figyelmet arra, hogy a kézcsatornaba bevezetett vizek minéségének ki kell
elégitenitik a mindenkori érvényes rendeletekben foglalt eldirasokat.

14,

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztatod leiras.
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15.

Az Altaldnos terv szerint a kerliletben részlelesen az alabbi csatornazasi fejlesztések 15 VALASZT NEM IGENYEL
elvégzése szilkséges: T4jékoztatd leiras.

- A Karolyi Sandor (0t Csémari-pataktdl északra fekvd részén 770 fm hosszban, & 30 cm
atmértjl elvalasztott rendszerl szennyvizcsatorna.

- A Szantdfold utcatdl északra fekvd terGleten (a Meélyfurd utcaban, a Melyflrd utca és a
Reégiféti ot kizétt, valamint a Régifati (ton a Mogyorad atjgig) 2550 fm, @ 30 cm atmérdjl
elvalasztott rendszer( szennyvizesatorna.

- A Mogyorad (tjatdl északra fekvbterlleten az M3-as autopalya nyugati oldalan 1035 fm
@ 30 cm Atmérdjd, valamint az M3-as autopalya keleti oldalén (\Varoskapu u. - Felsékert
u.) 644 + 280 fm @ 30 cm atmérdjd, valamint 491 fm, @ 40 cm atmeérdjl elvalasztott

rendszeril szennyvizcsatorna.

- A Régiféti it — Mogyoréd Utja = M3-as autopalya — Szilas-patak &ltal kbzrezart terlilet kb.
1300 fm, @ 30 cm atmérdji elvalasztott rendszerl szennyvizesatorna halézata.

- A Vagho Ferenc utcaban (Szlacsanyi Ferenc u. - Lenvirag u. kozott) 50 fm, @ 30 cm
atmérdjl elvalasztott rendszerl szennyvizcsatorna,

— Karolyi 8. it (Anyacska u. — Pozsony u.) 370 fm, @ 100 cm, A Karolyi Sandor dton a
meglévé egyesitett rendszer(l kézcsatorna megforditasa, valamint annak felbévitése
szilkséges 400 fm hosszban, @ 100 cm atmérdjlre. Megépitéséig a meglévd csatornaba

tobblet-csapadékviz nem vezethetd.

- Pozsony u. (Kérolyi S. 0t — Rakoczi u.) 390fm, @ 100 cm atmérdjl egyesitett rendszerl
csatorna. A parhuzamos gyiijté megépitéséig a meglévs csatornaba tBbblet-csapadékviz

nem vezethetd.

- A Dal utcidban 180 fm, & 30 cm atmérsj0 egyesitett rendszer( csatorna. A Dal utcaban
jelenleg nem talalhaté kozcsatorna.

- F& Ot (Szdédiiget u. — Bem u.) 115 fm, @ 50 cm atmeérdjl egyesitett rendszerl csatorna. A
Fé (ti parhuzamos gylijtd megépitéséig a meglévd csatorndba tébblet-csapadékviz nem

vezethetd,
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16.

Bem u. (F6 it — Batthyany u.) 510 fm, & 60 cm &tmeérdj0 egyesitett rendszerl csatorna.
A meglevd gyiijté felbdvitéséig a meglévd csatornaba tobblet-csapadékviz nem
vezethetd.

Az Epres sor — Fé (it (Leningen Karoly u. - Oregfalusi u.) 580 fm, @ 40-80 cm. A meglévd
gyiijté felbbvitéséig, valamint annak a Pozsony utca irdnyaba forditaséig a meglévd
csatornéba tébblet-csapadékviz nem vezethetd.

Pazmdany Péter u. (Szerencs u. - Arany Janos u.) 244 fm, @ 40 cm. A meglévd @ 30
cm-es csatomat fel kell boviteni.

Damjanich u. (Szerencs u. — Arany J. u.) & 80 cm. A meglévd @ 30 cm-es egyesitett
rendszerd csatorna felbfvitéséig a meglévd csatornaba tébblet-csapadékviz nem
vezathetd.

A Vasutastelep utcdban 100 fm, @ 40 cm atmérdji egyesitett rendszerl csatorna,

Szerencs u. (Pattogds u. —Béank u.) 145 fm, & 50 cm A Szerencs utcaban a Bank utcatdl
a Hésdk (tja irAnyaba 145 fm hosszban egy parhuzamos & 50 cm atmérdjl egyesitett
rendszenl csatorna épitendd. Megépitéséig a meglévd csatomaba tobblet-csapadékviz
nem vezethetd.

Erd8kerlé u. (Szentmihélyi u. — Zsdkavar u.) & 40-50 cm. A meglévd gyijtd felbdvitése
sziikséges. Tobblet csapadékviz nem vezethetd el a héldzatba a vizgyijid terlletrsl
mindaddig, amig nem éplil meg a Nyirpalota (ti gydjts.

Az ErdBkerllé u. - Szentmihdlyi Ot = Rakospalotai hatardit — Nadasto dilo altal kbzrezart
teriilet @ 30-40 cm atmerdjil elvalasztott rendszerll szennyvizesatorna halézata kb. 4370
fm hosszban.

A Kavicsos kiizben a Nyirpalota dttdl 300 fm, @ 100 cm, 149 fm @ 50 cm egyesitett
rendszerd csatoma.

Myirpalota u. (Madéch u. — Gergd u) @ 180 cm. A meglévd @ 140 cm-es gy(ijtd
felbdvitéséig tibblet csapadékvizek és az (j beépitésként tervezett Ujpalota kerivéros
szennyvizei sem vezethetfk be a meglévd kiéizcsatoma halbzatba.

Fazis u. (Rakospalotai kibrvasut sor — Késmark u.) 780 fm, & 50-60 cm. A parhuzamos
gylijté megépitéséig a meglévd csatornaba tobblet-csapadékviz nem vezethetd.

16.

VALASZT NEM IGENYEL
T4jékoztatd leiras.
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Tarsasagunk, mint vizikézml szolgdltatd, kizarélag csatornazassal kapcsolatos
lizemeltetési feladatokat lat el, fejlesztési feladatai a kodzcsatornak vonatkozasaban

nincsenek.

A fent felsorolt csatornafejlesztéseknek sziikséges helyet és nyomvonalat fent kell tartani.

17 A XV. keriiletben fégy(jtd csatorndink Uzemelnek. Meglévd fégyljtécsatornainkat a 17 VALASZT NEM IGENYEL
Szabalyozasi Terv készitésekor adottsagként kell kezelni, azok kivéltdsahoz, lapitasahoz, Tajékoztatod leiras.
védéteriletiksn belll valé megkozelitéséhez nem jarulunk hozza.

Meglévd kézcsatorndinkat a Szabalyozasi Terv készitésekor adottsagkeént kell kezelni, azok
esetleges kivaltdsa csak Tarsasagunkkal egyeztetett médon a Beruhazo koliségere

toérténhet.

A meglévé koézcsatorna halézat dllapotdra vonatkozéan a Halézatizemeltetési

Igazgatdsagunk véleményét kell kikérni.

Az eldregedett rossz dllapotd csatornak rekonstrukcidjat a pénziigyi fedezet és az
allapotvizsgalati eredmények fliggvényében folyamatosan végezzik. A felujitasok altalaban
sajat nyomvonalon térténnek.

A kbzcsatorna folé épiilet ill. fa nem kertilhet, tovabba a csatorna fenntartéaséhoz, esetleges
javitasahoz szilkséges nyomvonalat és a vonatkozé rendeletekben eldirt védétavolsagot

biztositani kell.

18. A Kerlleti Szabalyozasi Terv készitésekor igényt tartunk minden olyan munkakézi tervezéi 18. VALASZT NEM IGENYEL

egyeztetésre, mely valamilyen formaban csatorndinkat érinti. Ide tartozik az esetleges tGbblet Tajékoztato leiras.
terhelések kérdése is. megjegyzés: a hatdlyos KESZ-hez képest Uj, eddig nem ismert
fejlesztési igény nem keletkezik, Uj beépitésre szant teriilet nem kerlt
kijelolésre.
1 9. Amennyiben kézcsatorna épitésre keriil sor az alabbiakra hivjuk fel a figyelmet: 1 9. VALASZT NEM IGENYEL

. Tajékoztato leiras.
A tervezés megkezdése elétt a befogadd adatait Tarsasagunk Ugyfélszolgalati Osztalyan

lehet beszerezni.
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A tervezett kozcsatorna teljes hosszban kozterleten kell, hogy haladjon. Legkésbtbb a
miiszaki atadas-atveteli eljarason csatolni kell a vonatkozd hivatalos helyszinrajzokat,
melyek igazoljdk a kbzcsatorna nyomvonalénak kbzieriileten vald haladasat.

A kiizcsatorna félé épiilet ill. fa nem keriilhet, tovabba a csatorna fenntartasahoz, esetleges
javitdsdhoz szikséges nyomwvonalat és a vonatkozd rendeletekben eldit védbtavolsagot

biztositani kell.

A tervezett kdzcsatorna mentén lévd ingatlanokhoz a rakotési lehetbséget biztositani
szilkséges.

A tervezés alatt - elézetes idépont egyeztetés utan - konzultaciot kériink,

Az elkészilt komplett kiviteli tervet kérjik benyljtani (3 példanyban, 1db kiserdlevéllel és
beruhdzdi meghatalmazéssal) Térsasagunk Halozatfejlesztési Csoportjahoz

véleményezésre.

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy a vizikGzmii-szolgaltatdsrdl szdld 2011. évi CCIX. torvény
(Vksztv) 6. § (1) bekezdése alapjan vizikézmi (e torvény alapjan kézmives
szennyvizelvezetést, ill. egyesitett rendszer esetén a csapadékviz elvezetést is szolgald
kbzcéll vizilétesitmények) kizdrdlag az dllam és telepiilési dnkormanyzat (Budapesten
Budapest Févaros Onkormanyzata), mint ellatasént felelés tulajdondba tartozhat. A Vksztv. 8.
§ (1) bekezdése alapjan az ellatasér feleldssel vizikdzmd-lizemeltetési jogviszonyban nem
allé beruhazéd a vizikézmd létrehozaséara irdnyuld beruhazast az ellatasért felelds eldzetes
jovahagyésaval valdsithatja meg, majd ezt kovetten a beruhazonak a megépiilt vizikdzmi
tulajdonjogat a vizikézmd Uzembe helyezésének idopontjaban az ellatasert felelds Budapest
Févaros Onkormanyzatara kell truhaznia.

Az érintelt egyes ingatlanck rakdtési engedélyeit, amelyek beszerzését Ugyfélszolgalati
Osztalyunkon kilon eljaras keretében kell lefolytatni, Tarsasagunknak kizardlag a megep(lt
viziktizmiinek mindsilé kézcsatorna tulajdonjoganak Budapest Févaros Onkormanyzatara
tortént Atruhdzasa és Uzembe helyezése utan all modjaban kiadni.

Jelen elfzetes tajékoztatdsunk nem helyettesiti a kézcsatorna épltéshez szilkséges
Uzemeltetdi hozzajarulasunkat.
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A kivitelezés kizardlag Tarsasagunk (zemeletdi hozzdjaruldsa és a szilkséges hatdsagi
engedélyek (vizjogi létesitési engedély, burkolatbontasi engedély stb.) birtokaban kezdhetd

meg.

"A vizikbzmi-szolgaltatasrél szold 2011. évi CCIX. torvény 2. § 20/b pontja alapjan az
elvalasztott rendszerii csapadékviz csatornahalozat nem mingsll vizikézminek.

Avizikézmi-szolgéltatasrdl szdlé 2011, évi CCIX. térvény (tovabbiakban: Vksziv.) 69. §-aban
foglaltak alapjan a nem lakossagi felhasznélé a vizikGzmi-szolgaltatd részére vizikdzmi-

fejlesztési hozzajarulast koteles fizetni:

a) kbzszolgaltatasi szerzbdéses jogviszony esetében a felhasznalasi helyen biztositandé
szolgaltatasi kapacitasért,

b) a viziktizmi-szolgaltatdsba bekapcsolt ingatlanhoz biztositott kapacitas felhasznald altal
kezdeményezett bovitéséért, tovabba

¢) a vizikdzmi-szolgaltatas mindségének (a viz mindségi paramétereinek) felhasznalo altal
igényelt emelése eseteben,

d) az Uj bekités megvalositasat megeldzden, ha a bekdtés a nem lakossagi felhasznald
altal, nem tovabbértékesitésre &pitett Ujépitésd lakas vizikdzmii-szolgaltatasat szolgalja.

Nem kell vizikézmi-fejlesztési hozzajarulast fizetnie a kdzponti kiltségvetési szervnek és
intézményének, a helyi nkormanyzatnak és annak kdliségvetési intézményének, valamint
normativ  dllami tamogatdsban részesild, kozfeladatot ellatd, nem nyereség- és
vagyonszerzési célt szolgald egyéb intézménynek.

Tovabba 2017. jllius 1-t8l a Vksztv. 55/H. §-a szerint mentes a vizikGzm(-fejlesztési
hozzajarulds, az igénybejelentés elbiralasanak dija, a tervegyeztetés, adategyeztetes vagy
ennek megfeleld szolgaltatas dija alol a legfeliebb 160 mm atmerdjli szennyvizvezeték
bekdtése.

A fizetésre kotelezettek esetében a szolgaliatdi hozzajarulas kiadasanak elbfeltétele a
fejlesztési hozzajarulas megfizetése.

20.

A Fovaros teriiletén térténd épitkezések (mélyépitmények: kozmiépités, metroepites,
aluljard, mélygardzs épitése és magas épitmények: kereskedelmi és szolgaltatd

20.

VALASZT NEM IGENYEL
T4jékoztatd leiras.

URBAN-LIS STUDIO KFT
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létesitmények, irodahdz, lakoépiilet létesitése) valamint egyéb tevékenységek soran
jelentkezd talajviz, réteguiz, termélviz, kitviz, csapadékviz (a tovabbiakban: egyéb vizek)
kizcsatornaba, il GzemeltetésOnkben lévé Arokhalézatba vald bevezetésének igénye
esetén a bebocsaténak (a tovabbiakban: Bebocsatonak) Tarsasagunktdl kiilén engedélyt kell

kérmie.

Talajyiz, rétegviz kdzcsatorna halézatba wvezetése esetén a  szolgaltataseért
csatornahasznalati dijat, tovabba az atlagos napi talajviz, rétegviz mennyisége utan eseti
vizikbzm( fejlesztési hozzajaruldst kell fizetni. A talajviz, rélegviz bevezetés feltételeit
Téarsasagunkkal killon Megallapodasban kell régziteni.

A kbzcsatorndba kizardlag a mindenkor érvényes rendeletekben foglalt elGirasoknak
megfeleld mindségl viz vezethetd be.

A belsé csatornahdlézat  kialakitdsaval, wvalamint engedélyezésével kapcsolatban
Tarsasagunk Ugyfélszolgalati Osztdlya illetékes. El6zetesen felhivjuk a figyelmet arra, hogy
az érintett ingatlan{ok)on hdézi csatornahaldzat létesitéséhez, hasznalatbaveteléhez
Térsasagunk szolgaltatdi ill. hasznalatbavételi hozzajarulasa szikséges. A lelken belili
csatornahalozat terveit kiilon eljirds keretében az Ugyfélszolgalati Osztélyunkhoz
(Budapest, VIII. ker. Kerepesi Gt 19., Tel: 455-4100) kell benyljtani.

A targyi szabdlyozasi tervre kiadott nyilatkozatunk nem helyeftesiti az egyes ingatlanokra
vonatkozd elizetes tajékoztatdasunkat, azt minden esetben kOlén meg kell kémi
Tarsasagunktal.

A befogadd kozcsatorna lefedésénél mélyebb szintl épitmények, épitmény részek
vizelvezetését elontésmentesre kell tervezni és kialakitani, a valasztott megoldas tervezdi
feladat es feleldsseg.

A hazi csatornahaldzaton kialakitandd védelmet biztosito szerkezetek - visszadramlasgatiok,
elzardk, kényszeratemeldk stb. — lzemelielése nem képezi Tarsasagunk feladatat, ezek
elhagyasa az ingatlantulajdonos (fogyaszio) sajat kockazata.

21.

A KESZ készitésekor igényt tartunk minden olyan munkakézi tervezdi egyezietésre, mely
valamilyen formaban csatorndinkat érinti. |de tartozik az esetleges tobblet terhelesek kerdese
is. A KESZ kéizml munkarészeit kérjik Tarsasagunknak véleményezésre nyomtatott

formaban megklldeni sziveskedjenek.

21.

VALASZT NEM IGENYEL
Tajékoztato leiras.

URBAN-LIS STUDIO KFT
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Jelen elozetes tajékoztatasunk az altalunk jelenleg ismert, rendelkezéslinkre allé miszaki,
pénzlgyi és jogszabélyi feltételeket, lehetdségeket, Tarsasagunk elbzetes egyoldall
kotelezettségvallalasa nélkll tartalmazza.

Elozetes tajékoztatasunk érvényességi hatarideje 2025.08.31. és épitési engedély kiadaséara
nem jogosit.

Budapest, 2023. augusztus 14.

Tisztelettel:

/
Féxarosi Csatornazasi Mlvek Zrt.
4/1

Mérocz Gabor

zatizemetietes! iIgazgaio
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3.2. szamu melléklet a(z) ..... ikt. szamu Eléterjesztéshez

V. PARTNEREK

SORSZAM 1. L. A "
_ _ Pestujhelyi Patria Egyesiilet
UGYIRATSZAM | 3/47-15/2023

1.

A Budapest XV. keriilet KESZ mddositasi tervezetet kdszonettel megkaptuk,
tanulmanyozzuk.

Szeretnénk (igyeksziink) ezen a héten megkiildeni észrevételeinket. Meddig
kell ezeket Ondknek ahhoz megkiildeniink, hogy -amennyiben sziikséges- még
érdemben egyeztetni tudjunk, miel6tt dontésre el6terjesztik?

Azt mér a KESZ mddositd tervezet elsé atfutasa alapjan jelezni kivanjuk, hogy
elégtelennek tartjuk a pestujhelyi telkek vonatkozasaban -ugymond- "eldugott"
rendeltetési egység szam csokkentést.

Kérjik, hogy ezt kdzvetlen mdédon az épitési Gvezetek paramétereit
meghatarozo tadblazatban is csokkentsék 4-rél 2-re!

Szamunka nem elfogadhatd azon érvelésik, hogy egy ilyen, nyilvanvaldva tett
ingatlantulajdonosok esetében, akik eladdsban gondolkodnak, mert nem 6k
fogjak Pestujhely lakossagat adni, hanem az itt maraddk illetve az ide
bekoltozék, akik alapvetGen egy csalddihdzas kertvarosi Ovezetet valasztottak,
nem egy kialakuldban |évé lakotelepet, sok-sok tarsashdazzal (Id. Zugld
Alséréakos) és egyre novekedé autoforgalommal.

Rdadasul mindezt gy engednék, hogy Pestujhely egyes részein/utcaiban a
rendezési terv egyébként mintha a falusias megjelenést igyekezne megtartani.
Hogyan egyeztethetGek ezzel 6ssze az egymast éré 4-lakdsos tarsashazak?

NEM ELFOGADOTT

Pestujhely terlletén az Ovezetek kilon vizsgalata megtortént, a
létesithet6 lakdsszamot tekintve. Ennek alapjan kimutathatd, hogy az
Ovezetben maximalt lakdasszam és a mellé rendelt osztdszam egyiittesen
a Pestujhelyen 1év6é 6vezetekben hogyan ,korldtozza” a ténylegesen
|étesithetd lakdsszamot.

Cosaeg | MK T8 ey (DB

OVEZETBEN MAXIMALT LAKASSZAM TENYLEGESEN LETESITHETE LAKASSZAM
(a szdmitott és a maximalt érték alapjdn)
0% 1%
6%
.
0
w2 49% 1
w2
3 3
4 4
85% 20%

A két diagram jél szemlélteti, hogy a rendeltetési egységek telkenként
megengedett legnagyobb szamat szabalyozé két tényez6 (az oszté szam
és a max. szam) egylttes hasznadlata megfelel6en szoritia le a
lakasszdmot, igy a terlilet 30%-an csak 2 lakds létesithetd, 20%-an 3, és
csak kevesebb, mint a felén johet létre 4 lakds telkenként. Mindez
természetesen teoretikus adat, hiszen a teriilet ilyen mérték({ atépitése
nem realis.

777

Fentiek alapjan nem indokolt a lakdsszam csokkentés direkt el8irdsa,
figyelembe véve, hogy az épitési Ovezetek elGirasainak ilyen formaju
csokkentése, jelentds korldtozasi kartalanitast keletkeztethet az

Onkormanyzat szamadra.




Apropd, falusias megjelenés: tovabbra is kérni szeretnénk, hogy szabdlyozzak
valamilyen mddon az Uj vagy felljitott éplleteknél a szinhaszndlatot
(homlokzat és tetd). A szlirke-sziirkével "szinkombinacidhoz" valé viszonyulas
nyilvan izlés kérdése, de egy ilyen trend inkdbb teszi sivarra a lakékornyezetet,
mint eleganssa.

Tudomadsom szerint pl. Biatorbagyon egyes teriiletek esetében kotelez6 a
tervek egyeztetése a f6épitésszel, aki igenis mondhat nemet egy olyan tervre,
ami a varos(rész) arculatdba nem akar illeszkedni. Persze a z6ld novényzet
sokat javit a helyzeten - ha marad bel6le valami a letérkdvezett udvarokban.
Hivatkozhatnak kérnyezetvédelmi okokra is.

Rossz példa (KéIn-Widdersdorf):

NEM ELFOGADOTT.

A szinhaszndlatot a KESZ nem
telepiilésképi rendelet teheti meg!

szabdlyozhatja, azt kizardlag a

ORSZAM

2.

UGYIRATSZAM

3/47-16/2023

1.

5éve veszlink részt kislanyommal a teriilet gondozdsidban. A féldet lovak
vasdrldsa miatt vdsdroltam. 25éve lakunk az E&tvos.utcdban. Kislanyom
édesanyja Ot éve hirtelen 44évesen 8éves gyermekem szeme lattara hunyt el
otthonunkba. Dorner Adriennhez jartunk a lovak szeretete miatt és feltiint, a
gyermek a kozeliikben felvidulva jobban érezte magat. Ez 6sztonzott arra, hogy
terapias céllal lovat vasaroljak szamara. Jelenleg 2 lovat tartunk a teriileten,
melyeket rendszeresen lovagol. igy kihagyhatéva valt szakember bevonasa

ELFOGADOTT

A terileten a javasolt Uj Ek-5 6vezet jon |étre, ahol a beépitési mérték
3%, de rekredciés célbél egy max. 60m?-es épiilet létesithetd
allattartas és tarolas céljara.

2




segitésébe. A telken az istall6 50m2 316 szamara kialakitott. Alap nélkili, fabdl,
konny( szerkezetes természetbarat anyagokbdl késziilt. 20m2 c6l6pdkon allé
oldalak nélkili széna tarol6,1m2 es mellékhelység és a gabona tdroldsara egy
zarhato furgon taldlhatd. Ezek az épliletek biztositjak a mindennapi munkdhoz
a szukséges feltételeket. A kérnyék korabban elhanyagolt, sittel, gumikkal,
szeméttel volt tele. A bozétot, parlagfiivet rendszeresen kaszdlom. Mostanra
szép rendezett minden. A féld sajnos rossz minGsége miatt alkalmatlan a
termelésre. Rendszeres vagassal azomban legeltetésre, széna termesztésre jol
alkalmas. Kérem, engedélyezzék az allattartashoz sziikséges épiletek
fennmaraddsat. Jelenlétiink, csoportos egylittmikddésiink mindenki hasznat
szolgalja.

GPS H: 19,13406 SZ: 47,56132 M: 0

TALAITANI SZAKVELEMENY
HUMUSZMENTES

CEUABOL RAKOSPALOTA
98123/209HRSZ. TERULETRE

SORSZAM

3.

UGYIRATSZAM

3/47-17/2023
3/47-18/2023

Népjoléti és Intézményfelligyeleti FGosztaly

1.

Kérem és javaslom, hogy a KESZ moédositdsa sordn a sportlétesitményeink
teriletére mobil konténer jegyarusitd, bifé valamint szocidlis helyiség
telepitésének lehetGségének biztositasat.

ELFOGADOTT

A kért rendelkezés beépitésre kerll a rendeletbe, de kizardlag a
sportteriilet 6vezetekbe.




SORSZAM

4,

UGYIRATSZAM

3/47-

19/2023

Mint széban jeleztem, a KESZ médositds 13. § (3) bekezdésben elGirtakkal
kapcsolatban szeretnék észrevételt tenni:

»(3) Lakdteriileten 2000 négyzetméter alatti telken,  kézteriileti
telekhatdronként egy kapubehajto létesithetd,
melynek szélessége legfeljebb 3,5 méter lehet, ...

A fenti rendelkezést a Tkr. védett teleplilésrészen eldirt kovetelményeinél is
szigorubbnak latom, mely eleve szigoribb a korabbi BVKSZ kdvetelményeknél.
A rendelkezés vonzatdnak latom, hogy a kisvarosi 6vezetekben megengedett
tarsashazak esetében nehezebbé valik a gépkocsik eldirt épiletben torténd
elhelyezése. Ezzel pont a kertes kornyezet sériil, mert az udvar és a kert esik
aldozatul még nagyobb gépkocsi kozleked6knek, ami a hazak belsé
lakoéhelyiségeinek intimitasat, kertvarosi minéségét rontja.

A tervezett rendelkezés helyett szeretném javasolni, hogy a Tkr. védett
teleplilésrészre megfogalmazott elGirdsanak megfeleld szabalyt fogalmazzon
meg a KESZ. Ha csak egy kozutcsatlakozas létesithetd, de az lehetne 6,00 m
széles is, az is rengeteget jelent, mig a kozteriletet, és a 20 m-nél szélesebb
homlokzatokat sem terheli tul, kivalt el6kertes telepités esetén.

Egy 4-5 lakasos hdzndl 20 m-nél szélesebb telken rengeteget jelent, ha a f6
bejhajtd mellett még egy gépkocsi be tud allni kozvetlenll az utcardl. Pl. a
tervezett elGirdassal mar a Pestujhelyi Ut és Bezsilla Nandor u. sarkan épiilt
kétlakasos haz sem lenne megvaldsithato.

RESZBEN ELFOGADOTT

A jelenlegi 3,5 méteres kapubehajtd helyett 4,0 méteres javasolt.




SORSZAM

5.

UGYIRATSZAM

3/47-20/2023

1.

A lakossagi férumon elhangzottak alapjan a 98123/27 hrsz., 2254m2 (1714m2
Kert, 540m2 Erdd besoroldst) telek tulajdonosaként a KESZ médositasaban
szeretnénk kérni, hogy a teriiletiinkdn létesitett gazdasagi éplletek

fennmaradasahoz 3% beépithetdséget biztositson
e, ;
LRESZ %
2254 (m2) torld hal:.’aroza!::9015/2005f‘%u

2254 (m2) torlé hatarezat:10042/3/2022/ '3.10
é\%
mivelési ag/kivett megnevezéz/ min.o ha m2 k. £1 145

ha m2 k.£ill
a kert - 6 1714 @ G

b erdd - 4 540 %,29
B fdledrészlet Szmze= terilete: 2254 -8

BUDAFPEST XV.KER. SEERLLL

Xilterilet 098123/27 helyrajzi szam

Foldrézzlet terllete waltozds eldtt:
Foldrészlet terilete waltezis eldétt:
1. Az ingatlan adatai:

alrészlet adatok

ELFOGADOTT

Egy Uj Ma-2 jeli ovezet kerl kijelolésre, a kialakult haszndlatot és
telekallapotot figyelembe véve, melyben a noévénytermesztést és az
allattartdst szolgald gépek, eszk6zok, anyagok és termények taroldsat
szolgdlé gazdasagi épllet, novényhaz (liveghdz) vagy fdliasator és
allattartds céljabol fedett bedlld és karam létesithet6, meglévé
épitmény ilyen célra hasznosithaté.

Az Ovezetben legfeljebb egy épillet létesithet6 3%-os beépitési
mértékig, legfeljebb 30 négyzetméter beépitésbe beszamitd
alapterilettel és a novényhaz (Uveghaz) vagy foliasdtor mérete nem
haladhatja meg a telek teriiletének 50%-at. A javasolt Epiilet magassag
értéke 3,5 m, tovabbd az épiletek tet6tere nem beépithet6.




SORSZAM 6.
3 Pasztor Csoport
UGYIRATSZAM T AT P
3/47-27/2023
1 Tisztelt F6épitész Ur! 1 ELFOGADOTT
A 2023. 07. 07-én az Onkorményzat honlapjén kozzétett tervezett HﬁSZﬂmédoﬁsriités véleményezési A szabaly modositasra keru" Igy a rendeletszovegben 3500 m* kerdl
anyaga targyi teriilet tekintetében régziti, hogy 50%-0s maximalis beépitést megengednek, abban meghata’ rozasra.
az esetben, ha a telek teriilete nem haladja meg a 3000 ma-t.
Térgyi ingatlan (91158/206 HRSZ) teriilete meghaladja ezt az értéket, ezért kérjik a A kérelemben szerepl()' telek mérete kisebb, mint 3500 négyzetméter
szabalyozdsban 4000 m2-re mddositani sziveskedjenek az tertilet felsé hatarat. ’ !
igy a korlat felemelése 4000 négyzetméterre felesleges és tulzd is
Kérjiik szives tdjékoztatdsat fenti médositdsi igény befogaddsdrdl.  3iizmest Fovire R lenne. A szaba’ly korriga,la,sra keriil 3500 négyzetméteres értékkel
fi— 21T
Budapest, 2022.07.24. 1 <
043 JOL L1
SORSZAM 7. .
_ _ Siemens Energy Kft.
UGYIRATSZAM | 3/47-24/2023

1.

Alapadatok
1. Akérelem alapadata:

Siemens Energy, Késmark utcai telephely elétti parkoléhely flé napelem telepités

2, Akérelem targya:
- Késmark utcai telephely elétti parkoléhely f6lé napelem telepités kapcsan felmeriild, folyamatban lévé HESZ
madositas iranti kérelem

3. Tevékenységgel érintett terilet adatai
Helyrajzi szdm: 91128/1
Telek cime: 1158 Budapest Budapest Késmark utca 24-28.

4,  Akérelmet benyujté adatai
- Epittetd neve: Siemens Energy Kft.
Epittetd cime: 1158 Budapest Budapest Késmark utca 24-28.
Epittetd képvisel6je: Németh Péter

- Telepitést végzo cég neve: Metalcom Zrt.
Telepitést végzs cég cime: 1107 Budapest, Fogado u. 4.
Telepitést végzd cég képviselbje: Varga Laszl6, Senior villamos szakértd, Metalcom Zrt.

ELFOGADOTT

A szabalyozdsi terv médositasra keril, gy hogy a kérelemben szereplé
parkold napelemmel valé fedése megvaldsulhasson. Az el6kert
torlésre kerll és kijelolésre kerll a napelemmel fedheté felszini
parkold céljat szolgdld teriilet. Természetesen az OTEK 42.§ (7) és (7a)
bekezdését figyelembe kell venni a megvaldsitas soran, kulonds
tekintettel a KESZ dvezetére vonatkozé zoldfeliileti mutatéra.




Kérelem révid leirdsa: o . ) o ) ) renmenz . e 2 T Ber w e B v -
A SIEMENS ENERGY KFT. Késmark utca 24-28.sz-alatt taldlhaté telephely el6tt taldlhaté parkoléban, a parkold | wmen NJ Vaiind Lt a 3 b we
kihasznaltsdganak, tovabba a meglévé zold feliilet megtartdsa mellett, a térszint folé napelem tartdk elhelyezése, ' w L oo
OHofoH of ol of

ligy, hogy a parkold tovabbra is adott gépjarm( elhelyezéssel tudjon miikadni. \ ¢ jiﬁﬁ; ﬂ‘ﬁﬂ ) ﬁ %ﬂ;ﬁ Ei%t&&%%ﬂ% 1 g
Kérelemhez csatolt dokumentumok: heso) S ——— S —————————— = :,

o Meglévé parkolé dokumentacié ' ! - . : : I ey .;ﬁ

o Napelem tartétery, vazlatterv Ho— e ac ; -

o Jelenlegi helyszin, fotédokumentacié
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SIEMENS ENERGY KFT.
VAZLATTERV A NAPELEM TARTOK METSZETERE|




SORSZAM

8.

UGYIRATSZAM

3/47-25/2023

2,

Tisztelt F6épitész Ur!

mint a 98123/204 hrsz ,1174 m2 gylimdlcsds 1/1 tulajdonosa, kérném
hogy a KESZ moddositdsdban a teriiletem 3% beépithet8ségét biztositani
sziveskedjen gazdasagi éplilet fennmaradasahoz.

ELFOGADOTT

Egy Uj Ma-2 jeli ovezet kerl kijeldlésre, a kialakult haszndlatot és
telekallapotot figyelembe véve, melyben a novénytermesztést és az
allattartdst szolgald gépek, eszk6zok, anyagok és termények taroldsat
szolgdlé gazdasagi épllet, novényhaz (liveghdz) vagy fdliasator és
allattartds céljabol fedett bedlld és karam létesithet§, meglévé
épitmény ilyen célra hasznosithaté.

Az Ovezetben legfeljebb egy épillet létesithet6 3%-os beépitési
mértékkel, legfeljebb 30 négyzetméter beépitésbe beszamitd
alapterilettel és a novényhaz (Uveghaz) vagy foliasator mérete nem
haladhatja meg a telek teriiletének 50%-at. A javasolt Epiilet
magassag értéke 3,5 m, tovabba az épliletek tetGtere nem beépithetd.
e
. \/2/\\//\- /«\
. 4
e




SORSZAM

9.

UGYIRATSZAM

3/47-26/2023

1.

Tisztelt F6épitész Ur !
Alulirott - - az alabbi kérelemmel fordulok Onhéz:

A 17/2018.(VI.26.) 6nkormanyzati rendelettel jovahagyott Budapest F&varos
XV. keriilet Rékospalota, Pestujhely, Ujpalota Epitési Szabalyzata (KESZ)
folyamatban |év6 moddositasa soran kérem szépen az alabbiakat figyelembe
venni és modositani.

Targy:

1154. Budapest, Aulich utca 116. szam HRSZ: 84946

Ovezet: Lk-2/IK-2

A telken a régi és er6sen romos allapoti meglévd lakdépilet elbontasra kerdl.

Az ingatlanon egy db lakast tartalmazd korszerl lakdépiiletet szeretnénk
tervezni.

A jelenleg hatdlyos rendelet az utca vonalat hatarozza meg épitési helynek.

A telek bal oldaldn és a jobb oldaldn is mar meglévé lakdépiiletek 5,0 m-es
el6kerttel épliltek meg. (A bal oldali ikresen csatlakozé lakdéplilet épitési ideje
a 2016-0s év)

Az OTEK 31.§ (1) bek. szerint az illeszkedés alapjan ezen a telken is az 5, 0 m-es
el6kertet szeretnénk tartani.

A hatalyos rendelet szerint (4. melléklet, 3. dbra) az ikresen csatlakozo épilet
vonaldt 3,0 m-ig tartani is kellene, ezért egy kb 7 m széles épiilet esetén ezzel
az épiilet ugrassal — alaprajz szempontjabdl is és varosképi szempontbdl is
kimondottan elénytelen tomeget hoznank létre.

Fentiek alapjan kérem Ont, hogy a targyi ingatlan esetében - a KESZ

.....

ELFOGADOTT

El6kert kerl feltlintetésre, amivel a jelzet probléma megoldddik.
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SORSZAM

10.

UGYIRATSZAM

3/47-28/2023

Vagyongazdalkodasi Osztaly

1.

A 2023. julius 05-én a F@épitészi Iroda altal, a Budapest XV. keriilet Kerileti
Epitési Szabalyzat (KESZ) mddositds tervezett dokumentacidjaval kapcsolatban
kért véleményezés keretében a Vagyongazdalkoddsi Osztdly részérdl aldabbi
észrevételeket teszem:

1. ABudapest XV. kerlilet Pdzmany 41. sz. ( 87596 hrsz.)
A Gksz-1/2-1 jel(i 6vezetbe sorolt az 6vezetben a minimalis telekméret
1200 m2, ami lehet6vé teszi az Ovezeti besorolds szerint most 2823 m2
nagysagu telek megosztasat, az 6vezetbe sorolasi feltételek teljesiilése esetén.

Javasoljuk a 87596 hrsz-u ingatlan megosztdsat, a jelenlegi épiilet mogott 5
m-rel torténé telekhatart kialakitasaval.

ELFOGADOTT

A telek megoszthatéva vdlik a meglévé épliletek mogott, azok
figyelembevételével, amelyet a szabalyozasi terven jelolt javasolt
telekhatar és a lakéhdazak visszamaradé telkén jelolt épitési hely tesz
lehet6vé.

Javasoljuk a Budapest XV. keriilet Pdzmdny 43/B (87594 hrsz.) . ingatlan — a
87596 hrsz-U ingatlan megkozelithet6sége érdekében magdnutta térténd
mindsitését, ezaltal biztositva a minimum 6,0 m széles uttal torténd
megkdzelithet6séget.

ELFOGADOTT

A telekosztds megvaldsuldsa érdekében a magdnut jelolés felkerll a
szabalyozasi tervlapra, illetve a telektdl északra |év6 maganut jeldlés
torlésre keril. A rendeletszbveg tartalmazza mar a Gksz-1/Z-1
Ovezetre nézve, hogy

107.§

,(4) Az épitési ovezet teriiletén a telkek feltdrdsa érdekében legaldbb
6,0 méter széles magdnut létesithetd.”

igy a maganut megvalésithatd a 87594 hrsz.-U telken.
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A KESZ javasolt mdédositdsaban a Budapest XV. keriilet Bethlen 145. és a
Budapest XV. kerillet E6tvos 47. szam alatti ingatlanokat tartalmazd épitési
Ovezetek esetében az 1200 m2 folotti telkeken tamogatott a rendeltetési
egységek szamanak 4-rél 6-8-ra torténs emelése. (19. pont).

Az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 a Budapest XV. keriilet Bethlen 145. szam
alatti ingatlan alapteriilete 1206 m2 és igy beleesik a javaslatban
meghatdrozott kritériumoknak, az ugyanazon 6vezetbe tartozé Budapest XV.
kerilet E6tvos 47. szam alapteriilete 1175 m2 tehat nem éri el a minimum
1200 m2-t.

Javasoljuk az Lk-1/HZ-2 és Lk-1/HZ-1 jelii dvezetekre vonatkozéan a
kritériumként megfogalmazott teriiletnagysdgot 1100 m2-ben meghatdrozni
és igy ezen nagysdg feletti épitési teriileten lehetévé tenni a rendeltetési

e

egységek szamdnak 4-rél 6-8-ratérténd novelését.

NEM ELFOGADOTT

Az E6tvos utca 47. szam alatti ingatlan Lk-1/HZ-1 6vezetbe tartozik, a
Bethlen Gabor utca 145. szam alatti ingatlan pedig Lk-1/HZ-2
ovezetbe, de mindkét ingatlanon a ténylegesen létesithetd rendeltetés
szama 6, igy nincs sziikség maédositasra. A 8 lakas létesitése tulzé ezen
a terilileten, nem tdmogathato.

E6tvos utca 47. (hrsz.: 87383) Bethlen Gabor utca 145. (hrsz.:

80409)

Az 55. § kiegészil azzal, hogy 1200 m2 telekméret felett a 4 helyett 6
lakas is létesithetd, ezt az Gvezeti tablazat is jelezni fogja ,§” jellel.

cim Ovezet telekterilet ténylegesen
épithet6
lakdsszam

E6tvés utca | Lk-1/HZ-1 1175 m? 6

47.  (hrsz.: (Rt:150, max6)

87383)

Bethlen Lk-1/HZ-2 1207 m? 6

Gabor utca (Rt:200, max4, §6)

145. (hrsz.:

80409) 1200 M? FELETT 6

A szintén 6nkormanyzati tulajdonban all6 Budapest XV. keriilet a Bethlen 92
ingatlan Lk-1/HZ-1 jell 6vezetben helyezkedik el, amelyet nem érint a novelt
rendeltetési egységre vonatkozd mddositasi javaslat.

Javasoljuk a Lk-1/HZ-1 jelii évezetekre vonatkozéan is kritériumként

NEM ELFOGADOTT

A Bethlen Gabor utca 92.- ben a KESZ mddositasi anyagban lévé
szabalyok szerint mar most is lehet 6 lakast épiteni. A 8 lakds létesitése
tulzé ezen a terileten, nem tamogathato.
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meghatdrozni az 1100 m2 teriiletnagysdgot és ezt meghalado épitési teriilet

esetén feletti lehetévé tenni legyen a rendeltetési egységek szamdnak 4-rél
6-8-ratorténd novelését.

cim Ovezet

telekterilet

ténylegesen épithetd
lakdsszam

Bethlen Gabor utca | Lk-1/HZ-1
92.
(hrsz.: 87075)

1469 m?

6
(Rt:150, max6)

Nincs szlikség médositasra!
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Az 6nkormanyzati tulajdonban allé6 Budapest XV. kertilet K6zvagdhid 15. szdm
alatti terilet jelenleg szogben megtérs, Lke-1/0-1 dvezetbe sorolt, melyen a
|étesithetd rendeltetési egységek szama 2.

Javasoljuk a kdérnyezetben kialakitott épitési dvezeteknek megfelelé
pdrhuzamos évezet forma kialakitdsdt és az ingatlant az Lke-1/5Z-5 évezetbe
sorolni, igy a kialakithato rendeltetésszamot 2-rél négyre novelni.

Kérem javaslataim befogadasat és tamogatasat!

K6sz6ndm a segitséget!

ELFOGADOTT

A Kozvagoéhid utcai saroktelek esetében, amennyiben a telek a
mellette 1évé szabadon &ll6 beépitésli Lke-1/SZ-5 6vezetbe kerdl
atsoroldsra mindkét probléma megoldddik: a beépitési mod és a
|étesithetS lakdsszam is. Ebben az dvezetben a széban forgé telken 4
lakas épithet6. Az atsorolas atvezetésre kerll a szabalyozasi tervlapon.

. i 5 . \b\;\\/ é

cim Ovezet telekterilet ténylegesen  épitheté
lakdsszam

Kozvagohid Lke-1/0-1 762 m? 2

utca 15. (Rt:200, max2)

(hrsz.:

89404)

atsorolassal | Lke-1/SZ-5 4
(Rt:200, max4)

SORSZAM

11.

UGYIRATSZAM

3/47-32/2023

1.

Tisztelt Féépitész Ur! Kedves !

A Budapest XV. kerilet, E6tvos utca 63. szdm (Hisz.: 87243) alatti ingatlan,
lakdépiilet bovités fGépitészi egyeztetésére hivatkozva irom levelem.

Kérem a Keriileti Epitési Szabalyzat ( 17/2018. (VI. 26.) onkormanyzati
rendelettel moddositdsat a Partnerségi egyeztetés keretén belll, hogy a
mellékelt bévitési terv alapjan a hatso telekhatdron allé Il.lakdéplilet bvitését

ELFOGADOTT

A rendeletszoveg kiegészitésre keriil azzal, hogy meglévé masodik
épulet bévithetd az Lk-1/HZ-1 6vezetben, illetve a rendelet mar most
is tartalmazza azt az elGirast, hogy az elGirtnal kisebb kialakult
hatsokert esetén — (jelen esetben ez Om) az épiilet bévitése az épitési
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az utcafront (I. Lakéépiilet) iranyaban.

Indokaim:
Csaladommal 2023.07.10-én vettik birtokba az ingatlant, terveink szerint
nagyobb gyermekeink kéltéznének az I|. Epiiletbe, Feleségem, 8 éves

gyermekiink és én koltéznénk a Il. Epliletbe.

A Il. Epilet keskeny adottsdgai miatt kozlekedd folyosé nem alakithaté ki (a
lakéterek egymasbdl nyilnak) -elengedhetetlenil sziikséges az épllet bévitése
az utcafront irdnydba, melyet a telek addssaga és paraméterei lehet6vé is
tesznek.

Ezzel a nem tul nagy bdvitéssel a jelenlegi épiilet élhet6 lenne és terei
funkciondlisan miikdd6vé valnanak.

Az épiilet tajolasan, magassagan, elhelyezett nyilaszardk frontjan nem okozna
valtozast.

Nem sériilnek az ingatlan szomszédsagaban éI6k érdekei.

A telek beépitettsége igy is messze alul marad a beépithet6 szazalék
aranyanak.

A két épiilet egymdstol vald tavolsaga a bdvités utan is meghaladnd a 20
métert.

A Keriileti Epitési Szabalyzat ezen irdnyl modositasaval a keriletben é16 sok
hasonléan ingatlanban él6 csaldad kapna lehet8séget otthonanak
komfortossaganak fejlesztésére.

Kérem segit6 hozzaallasukat a fent emlitett szabdlyzat ezirdnyu
modositasanak!

Amennyiben ez nem lehetséges, az elGirastél valé eltérés egyedi
engedélyezéséhez vald hozzdjarulasat!

hely irdnyaba torténhet.

—

TE =

_AH
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SORSZAM

12.

UGYIRATSZAM

3/47-33/2023
3/47-35/2023

1.

Budapest XV. keriilet Mogyorod Ut mentén tobh telek tulajdonjogaval
rendelkezem.

89795-89796 923 m?

89798-89799 771 m?

89840-89858 7375 m’

89829-89839 4199 m’

89808-89817 2483 m’

A telkeket tobb szabdlyozasi elem is érinti, egyrészt a Mogyordd it tervezett
kozteriileti szélesitése, masrészt a patak menti sav jelenleg erdd, tervezetten
kizpark besorolasa. Ezen érintettségek igen megnehezitik a telkeim
hasznositasat.

Fentiekre valo tekintettel kérem, hogy

1. Vi-2/SZG-3 jelli dvezetben a kiszolgdld épiiletek elhelyezését a KESZ
91.Paragrafus (3) bekezdés modositasdval tegyék lehetdvé. A Kossuth
utcai lakételep parkolasi hiannyal kiizd, igy a patak feletti gyalogos hidon
at megkdzelithetd telkeim ezt az igényt ki tudnd szolgdlni. Kérem
kérésem tamogatasat.

2. Valamint egy 11 ezer m* egybefiiggs teriileten egy camping létesitésére
lenne alkalmas. Eszakpesten, a kiirnyéken de a szomszédos keriiletben
sem taldlhaté ilyen szolgiltatds. Kérem, hogy a KESZ szabdlyozasat
modositani sziveskedjen 2zen tevékenység figyelembe vételéve,

RESZBEN ELFOGADOTT

A kiszolgdld éplletként a parkoldsi funkcié nem tamogathatd a
teriileten, mert ez egy gardzssor kialakulasahoz vezethet. Helyette a
felszini kék fas parkold egy portaépulettel tamogathato, illetve a
kemping és a hozza tartozd kiszolgdld épitmények létesitése is
tdmogathatd. A , kék fak” fogalma beépiil a rendeletbe.

,Kék fdk: ideiglenes hasznositds céljdra szolgadlo teriileten, késébb
tervezett kivagdssal telepitett fdk, melyek kiilén szabdlyozds ald esnek,
és mentesiilnek a potldsi kételezettség alol”
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SORSZAM

13.

UGYIRATSZAM

3/47-34/2023

1.

2023. julius 5-én megkaptuk leveliket, melyben tajékoztatnak benniinket arrdl,
hogy a KESZ moddositas tervezete elkésziilt, azzal kapcsolatban észrevételt
tehetlink 30 napon beliil.

Attekintettik a modositds tervezetét. EzUton is koszonjik, hogy annak
készitése soran a korabban kildott észrevételeinket (taroldk, el6kert, stb.)
figyelembe vették.

A tervezethez az alabbi javaslataink vannak:

1./ 2022. oktéberében megkiildtik és bemutattuk Onéknek a sorhazas
beépitésre vonatkozé elképzeléseinket, mellyel kapcsolatban 2022.
decemberében jelezte fGépitész Ur, hogy a KESZ mddositds tervezetéhez
kildjuk majd el javaslatunkat. Kérjik ezdton, hogy a beépitési
elképzeléseinkhez sziikséges mddositdsokat a KESZ tervezetében eszkdzdlni
sziveskedjenek.

ELFOGADOTT

A kérésnek megfelel6en mddositasra keril a szabalyozasi tervlapon az
Lk-2/Z-P1-es O6vezetek esetében az elGkerti méret 7-rél 5 méteresre,
valamint az elSkert jellege (,el6kerti sav és mérete (m)” jelolésre
madosul), illetve egy helyen Gjonnan jel6lésre keril az elGkert.

2./ A KESZ mddositas tervezetében szerepel a fGépitész ur altal 2021-ben
javasolt Utemezés ill. az egyes Utemekhez tartozd, kdzmlvekre és utakra
vonatkozé feltételek, azzal, hogy az 0sszes infrastruktira megépitése valamely,
a Manor Hungary Kft. tulajdondban all6 teriilethez kapcsolddik, mig a Palota
Campus teriletéhez nincs ilyen 6sszekapcsolas, viszont addig nem tud a Palota
Campus fejleszteni, amig az 6sszes, a Parkvaroshoz kapcsolddé kiils6 és belsé
infrastruktira meg nem valdsult. Az Utemezés atalakitdsaval az volt a
beruhdzék célja, hogy egymastdl elkilonilve tudjak a fejlesztéseiket
meginditani. Ezt a jelenlegi KESZ tervezet maradéktalanul nem tudja
el6segiteni, ezért javasoljuk a mellékletben (tisztazott formdaban és
valtozaskdvetéssel is) megkiildott feltételrendszert beépiteni a KESZ-be. A
,modosito rendelettervezet” ill. a ,korrekturazott_hatalyos_kesz”
dokumentumok helyenként eltéréseket tartalmaznak a fenti
feltételrendszernél, pl. ,legfeljebb” és ,maximum” szavak haszndlata
tekintetében. Csatolom tovabba az 5. melléklet tervezetének moddositasara
vonatkozé javaslatunkat (elnézést a kidolgozas minGségéért).

A javasolt médositasokkal egyrészt biztosithatd az, hogy a fejleszték egymastdl
elkulonitve inditsak beruhazasaikat, masrészt a megvaldsuld infrastrukturanak
ki kell szolgadlnia az épuleteket. (Az eddigi tapasztalatok alapjan
valészinGsithets, hogy a Budapest KozUt a KESZ-ben rogzitett feltételeknél
szigorubb elvarasokat fog tdmasztani a beruhazoékkal szemben.)

RESZBEN ELFOGADOTT

A beérkezett javaslat nincs 6sszhanghangban az itemezés médositdsat
megalapozd kozlekedési hatdsvizsgalattal. A Képvisel6-testiilet arrdl
déntott, hogy az annak megfelelé ltemezés szerepeljen a KESZ-ben.
fgy a javaslat teljeskorl elfogadasa csak akkor lehetséges, ha Uj
kozlekedési hatdsvizsgdlat azt aldtdmasztja, ezért a kérés abban a
formaban nem tdmogathaté. A Fejleszt6kkel kiilon egyeztetés kerilt
megtartasra, melynek eredményeként a kérésiiket is figyelembe vevd
és a kozlekedési hatastanulmanynak is megfelel6 Gtemezési javaslat
sziletett mind a rendelet elGirdsai, mind az 5. melléklet tekintetében.
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139. § (1) A teriileten a kbzlekedés: és kizmilétesitményeket. valanint az azok kapacitasatol fiizgd
lakas. kereskedelmm és mtézmenyi fejlesztések nagysagrend)st az 5. melléklet szermt kell
megvaldsitani az alabbiak szerint:

a) Legfeljebb 680 lakas és legfeljebb 20 000 négyzetmeter kereskedelmi, intézményi fejlesztéshez
tartozik:

aa) az 1. sz. it Rikospalotal hatarat és a (91189/419) ];.rsz.—ﬁ kozterillet kozottl szakasza, . a 3.sz. 0t a
Fikospalotal hatanit és a 91189/393 hrsz.-il ingatlan E4 sarkpontja kdzéth szakasza, valamint

ab) azoknak a Rikospalotal hatamittal kapesolatot biztositd szakaszainak, valamint
ac)a 7 sz utaz 1 sz utesa(91189/419) hrsz -0 kézterilet kozitt szakaszinak, valamint
ad)a 8. sz ata 3. sz it és a (91189/419) hrsz 1 kizteriilet kézith szakaszanak megépitése, tovabba

ae) a Rakospalotar hatanit atépitése a Szentmihaly ati kérforgalomtol a 3. sz. 1t - Rakospalotal hatarat
c3omopontig.

b) Towvabbi legfeljebb 650 lakas és legfeljebb 4 500 négyzetmeéter kereskedelnu intézmémyt
fejlesztéshez tartozik:

ba)az 1. sz. at a (91189/419) hrsz.-i kdzterilet és a 2. sz. ut kdzdtt szakaszanak, valamint
bb)a 2 sz utaz 1. sz ut és a Hitd utca kzoth szakaszanak, valamint

bc)az 5. sz, G.sz. és 7. sz. utak 5. mellékleten abrazolt srakaszamak, tovabba a 4. sz. uinak az 5.
mellékletben feltimtetett 11. és 12. tombok melleth szakaszanak megépitése.

) Tovabbi maxinmm 620 lakas és maximum 7 000 négyzetméter kereskedelmi, intézményi
fejlesztéshez tartozik, a sziikséges csomopontokkal:

ca) az 1. sz. it a Zsokavar utca és a 2. sz. it kdzdttl szakaszanak, valamint

ch)az 3., 6 éz 8 szamm wtak 3 mellékleten abrazolt szakaszainak tovabba a 4 sz fmak az 5.
mellékletben feltimtetett 13., 14. és 15, tombék melletti szakaszinak megépitése, tovdabba

cc) a Rakospalotar hatanit atépitése a 3. sz 1it és a 4. sz_ it kdzdtt szakaszon

d) Az 5. melléklet szerinti 1., 2. 3. 4. 5. tdmbdkben, legfeljebl 158 500 négyzetmeter kereskedelnm,
intézmenyi fejlesztéshez tartozo kozteriileti és kézmiifejlesztések az aldbbiak:

da) A 3. sz it megeépitése a 2. sz. uf és a 91189/393 hrsz -0 mpatlan Ei sarkpontja kzott, valamint
db) a Szentmuhaly: at 5. mellékletben jeldlt szakaszanak épitése, tovabba

de) a2 sz umak az 1. sz 0t és a Szentmihaly: 0t kéz6th szakaszanak épitése csomopont
kialakitasokkal egyiitt, valamint

dd)a 4. sz uinak a 2. sz 0t és a 11. témb Ny-1 sarkpontya kézith szakaszanak megépitése.

(2) Az (1) pont alpontjaiban hivatkozott, 5. mellékletben terillefileg kiilénallo ut- és kézmifejlesztések
a./ idoben egymassal Gsszekapesolodhamak, az épiiletek épitésétd] fiiggetleniil,

b./ az egyes fejlesztési elemeknek Gnalldan, illetve a korabban mar megépitett és hasznalatba vett
szakaszokkal egyiitt mitkddoképesnek kell lenniiik, és ki kell elégiteni valamennyi térveémyi,
jogszabalyl eloirast,
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139§ (1) A teriileten a kdzlekedési és kozmiilétesitményeket. valamint az azok kapacitasatdl fiiggd
lakas, kereskedelmi és intézmeényi fejlesztések nagysagrendjét az 3. melléklet szerint kell
megvaldsitani az aldbbiak szerint:

1) Legfeljebb 620 lakas és legfeljebb 20 000 négyzetméter kereskedelmi, intézményi fejlesztéshez
tartozik:

aa) az 1 sz 1t Rﬂkoﬁﬂlﬂ-lﬁl hatamt s a (31189/419) hrsz.-i kézteriilet kozott szakasza -scal sz
: a 3. sz 1t a Rakospalotai hatanit és a 91189/393 hrsz -1

W%mem

ab) azoknak s—=sesmbalaasitalsea Rakospalotal hatarnttal kapesolatot biztosito szakaszamak,
valammnt

ac)a 7.sz utaz 1. sz. at es a (91189/419) hrsz -u kiozteriilet kozith szakaszanak, valanunt
ad) a 8. sz. ut a= 3. sz. ut €5 a (91189/419) horsz -u kozteriilet kozoth szakaszanak megepitése, tovabba

ae) a R.akospalota hatamt atépitése a Szentouhaly: it kérforgalomtol a 3. sz. it - Eakospalotal hatamit
csomoponhg.

b) Tovabbi legfeljebb 650 lakas és legfeljebb 4 300 négyzetméter kereskedelnn, imtézményi
feqleszteshez tartozk:

ba) az 1. sz it a (91189/419) hrsz -0 kozterilet £s a 2. sz. ut kozoth szakaszanak, valamint

bb}a 2. sz. ut az 1. sz, ut és a Hatd utca kozoth szakaszanak, valamunt

be) az 4= 5. sz, 6.5z és 7. sz. utak 5. mellekleten abrazelt szakaszainak_ tovabba a 4. sz nmak az 3.
mﬂhkhﬁ:niﬂhmm@lﬂhmh&hmumﬂmm megépitése.

) Tovabbi maximum 620 lakas 5 maximum 7 000 négyzetméter kereskedelmi, intézményi
fajlesztéshez tartozik, a sziikséges csomopontokkal:

ca)az 1. sz 1t a Zsdkavar utca és a 2 _sz. ut kdzith szakaszinak, valamint
e e

ceb) az sa=— 6. é3 8. szdnmi utak 3. mellékleten abrazolt szakaszainak. tovdbbda 4 sz dmak az 5.
mellékletben feltiintetett 13.. 14 &5 15, t5mb&k melleth szakaszinak megépitése, tovibba

™ 3
s R Ry

cec) a Eakospalotal hatanit atépitése a 3. sz. 1t és a 4. sz ut kozdtt szakaszon.

d) Az 5. melléklet szerinti 1., 2., 3., 4. 5. tombékben, legfeljebb 158 500 négyzetméter kereskedelnu.

intézményi fejlesztésher tartozo- rmozo—e,al.—a}aa—bé—c—hpmﬁalrsam&h kizteriileti és kizmifejlesztések az
alabbiak:

a2 sz imak az 1. sz 1t és a Szentmihalvi 0t kozoth szakaszanak épitése csomoponti

kialakitasokkal egyiitt. valamint

dd}a4 sz.utmak a 2. sz utés a 11. témb Ny-i sarkpontja kdzott szakaszanak megépitése.

“1-' i | sl b P S spess
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a./ 1ddben egymassal dsszekapesolodhatnak. az épiiletek épitésetol figgetleniil.

b./ az egyes fejlesztes elemeknek onalloan. illetve a korabban mar megépitett és hasznalatha vett
szakaszokkal egyiitt mukédokepesnek kell lenmiiik. és ki kell elesitem valamennyi térvenvi.
lozszabalv eldirast.

¢ megvaldsitasa, szakaszolasa lizemeltetdl. tulajdonost hatésam eldirazok puatt valtozhat

./ amennviben eoy adott fejlesztés terilet kiszoloalasat lehetove teszik nov az adott fejlesztés teriilet
beépithetdnek tekinthetd, felteve hoov a vonatkozo ut- és kizmufejlesrtacek edélvezhetoelk.

e/ megvaldsitisanak finansrirozdsa és az épittetdk kizdtt elszamolis a mindenkor hatalyos
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SORSZAM

14.

UGYIRATSZAM

3/47-36/2023

1.

A 274/2023.(V1.29.) 6k. SzamU hatdrozatban foglaltaknak megfelel6en és a
megtartott lakossagi féorumon elhangzottakat meger&sitve kérelemmel
fordulok Onékhéz.

Az M3 autdpalyatdl keletre taldalhaté Ma-1 jelli mezdgazdasagi teriileten a
098123/193 hrsz.-G gylimolcsos ; 098123/192 hrsz.-u kert ; 098123/191 hrsz.-u
szantd és még tovabbi hét darab szantoterilet van jelenleg a tulajdonomban.
Aranykalaszos gazdaként mez6gazdasagi tevékenységet végzek. A teriiletek kis
mérete miatt kerti kisgépeket és kéziszerszamokat hasznalok (pl.:motoros
kapagép, aggregator, szivattyl, permetez6gép, talicska, stb..) melyek
taroldsahoz  szikségszerli egy szerszamtdrolé6 —megléte. Miutan a
kormanyhivatal lebontatta velem az ideiglenes taroldmat, jelenleg minden
szerszamot magammal kell hordanom a munkalatokhoz.

Ezért kérem mddositsdk az épitési szabalyzat Ma-1 jell teriiletre vonatkozo
beépithetGségét mez6gazdasagi termeléshez sziikséges gazdasagi épllet (
szerszamtarold ) esetén 0%-rél 3%-ra. Tovabba kérem, hogy a terlletre a
kormdnyhivatal 3altal engedélyezett, nem épitménynek mindsilé foliasator
és/vagy novényhaz a foldforgalmi torvény (13.§ (3) i pont) ide vonatkozd
paragrafusaival 6sszhangba keriilve 6nkormanyzati hozzajarulast kaphasson.

ELFOGADOTT

A terlleten kijelolésre keriil egy Uj mez6gazdasagi ovezet (Ma-2),
amelyben lehet6ség nyilik a novénytermesztést szolgaléd gépek,
eszkozok, anyagok és termények tdroldsat szolgdld gazdasagi épiilet,
névényhaz (lveghdz) vagy fdliasator és dllattartas céljabdl fedett
bedlld és kardm létesitésére. Az épiilet maximum mérete 30m? lehet, a
névényhaz (lveghdz) vagy fdliasdtor pedig a telek teriletének
legfeljebb 50%-an helyezhet6 el.
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SORSZAM

15.

Varosgazdalkodasi FGosztaly

UGYIRATSZAM

3/47-37/2023

1.

Az alabbi alaptérképen lehatarolt (87694, 87695 hrsz) teriiletet érinti a
Varosgazdalkodasi FSosztaly altal menedzselt fejlesztés, amely a jelenlegi KESZ szerint
Vt-H/AI/Z-M1 6vezetben van, és beépitési mddja zartsoru

Kérnyezetrendezési javaslat

Gyep 1931 m2
Cserje 810m2
Eveld 370m2
Vizfelilet 135m2
Fa burkolat 222 m2
Térké burkolat 2370 m2
Kavézo 70 m2
Parkolo 485 m2
Osszesen: 6587 m2
Zoldfelulet 3176 m2 48% telekre vetitve 50%
Parkolo 40db

F6 Ot

M AT St

Ezuton kérjik, hogy a KESZ médositasakor a mellékelt koncepcié alapjan késziilg tervek
engedélyezéséhez sziikséges szabalyozdsi feltételeket megteremteni és az Ovezeti
elGirast zartsorubdl szabadonalléba mddosittatni sziveskedjetek.

ELFOGADOTT

Vt-H/Al/Z-M1 bvezetben a rendeletszovegbe beépitésre keril, hogy a
zartsoru épitési helyen belll az épilet szabadon alldéan is elhelyezhet6.
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SORSZAM

16.

UGYIRATSZAM

3/47-38/2023

1.

Teljesen véletlenszerlien derilt ki szamomra, hogy a tulajdonomban lévé két
foldterllet/Bp.XV.98123/124 és 125hrsz/ ingatlan beépitésre nem szant
természetvédelmi oltalom alatt all6 kozjoléti erd6vé lett mindsitve. Sem
engem sem a korabbi tulajdonost nem értesitették a modositasrél. Ezért nem
tiltakozhattunk ellene ez idaig. Ezen a terileten legeltetek és kaszalok.
Szantdnak vasaroltam és a késébbiekben sem tudom erdéként mikodtetni a
teriiletet. JELENLEG A SZANTON NINCS FA, ES NEM IS VOLT KORABBAN SEM!!
Hasznalata miatt nem is lesz rajta a  késGbbiekben sem.
A legeltetett allatok terelése sziikségessé teszi az elkeritést villanypasztorral. A
teruleten fasitdst nem tudok végrehajtani.

A foldteriilet min&sitése komoly értékcsokkenést is eredményez.

A KESZ térképrajzon &thatd, hogy az erdévé mindsitése a teriiletnek hibas,
ezért kérem, hogy ezen a két foldteriileten korrigdlni sziveskedjenek a
bejegyzést és a KESZ-ben szerepl6 hatarvonalakat vizsgaljak felil a helyi
adottsagoknak megfelelSen.

NEM ELFOGADOTT

A tertlet nem most kerilt erd6 Ovezetbe, hanem mar a KVSZ
idGszakaban is, a kordbbi févarosi altalanos rendezési tervek illetve
TSZT-k alapjan van erd6 6vezeti besorolasban.

A hatdlyos Ek-TT/1 ovezetbdl a févérosi terv 2021- évi mddositasa
sordn tortént atsorolas miatt Tk, azaz természet kozeli ovezetbe kell
sorolni, melyen épiilet tovabbra sem helyezhet6 el a KESZ
tekintetében hatalyos OTEK rendelkezése szerint.

SORSZAM

17.

UGYIRATSZAM

3/47-39/2023

Pestujhelyi Patria Egyesiilet

1.

A Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pesttjhely, Ujpalota Keriileti
Epitési Szabalyzatardl sz616 rendeletmdédositasi javaslatainak dtolvasasa utan a
kovetkezd észrevételeket tesszik:

A KESZ médositasaval kapcsolatban felvezetésként szeretnénk kihangsulyozni a
Telepliilésképi Arculati Kézikonyv Pestujhelyre vonatkozd zaré megdllapitasait
(TAK 34. oldala):

"Az épiiletek zé6mmel féldszint, féldszint + tetStér, néhol féldszint + egy
emeletes kialakitdsuak. A kertvdrosi, kisvdrosi hangulat mind Iéptékében,
mind intenzitdsdban itt is megérzendé. A teték hagyomdnyosan 40-45 fok
kézottiek, meghatdrozoan az utcdval pdrhuzamos tetégerinc kialakitdssal. Az
alacsonyabb hajldsszégli, mediterran jellegli beépitések a teriilettél idegenek, a
néhdny megépiilt épiilet nem tekintheté mintdnak a jévébeni beépitések
tekintetében. "

(Hozzateszem: a lapostetds, szirke hazak szintigy idegenek a
terllettdl...egészen addig amig korlatozds hianyaban ezek nem kerililnek

NEM ELFOGADOTT

Pestujhely terliletén az oOvezetek kilon vizsgalata megtortént. a
|étesithet6 lakdsszamot tekintve. Ennek alapjan kimutathato, hogy az
Ovezetben maximalt lakdsszam és a mellé rendelt osztdészam
egylttesen a Pestljhelyen lévé ovezetekben hogyan ,korlatozza” a
ténylegesen létesithetd lakdsszamot.
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tulsulyba.)

A jelenleg érvényben lév6 szabalyozas és az aktualis tendenciak alapjan a fent
megfogalmazott célok nem tudnak teljesilni. Pestujhely lakossagaban
észrevehet6en zajlé generdciovdltas az épuletdllomdny sok esetben
kedvez6tlen atalakuldsaval egyitt torténik, az eddig tulnyomd mértékben
jellemzd csaladi hazak helyét kezdik atvenni a tobblakdsos tarsashazak. Az
emberek a kertvaros el6nyeit és hangulatat keresve kéltéznek be néhany (3-4)
lakdsos tarsashazakba, azonban az "osztatlan kozos" miatt altaldban nem
viselkednek Ugy, mint a csaladi hazak tulajdonosai, ami a varoskép és a
varosrész élhetGségének romlasahoz vezet. A parkoléhelyek szamanak
biztositasa miatt "lebetonozott" kertek sem a kivant fejlédési iranyba viszik a
varosrészt.

Fentiek alapjan:

ad 34.0nall6 rendeltetési egységek szama : kérjiik, hogy Pestujhely varosrész
vonatkozdsaban oly moddon moddositsak egyértelmlien az  épitési
paramétereket, hogy Budapest XV.kerilet Pestijhely varosrészen 2
rendeltetési egységnél tobbet tartalmazo uj épiilet ne épiilhessen. Jelenleg is
jonéhany épiilet all a tertleten, amelyek csaladi hazként létesiulhettek, de
mostanra mar 4-5 lakdsos tarsashazként funkcionalnak, a legtébbszor
tulépitett telkeken. Ne lehessen triikkozéssel, az épitési szabalyok kijatszasaval
3-4 vagy még tobb lakasos épiileteket épiteni, ezek hosszutavon tonkreteszik a
varosrész hangulatat és élhetGségét.

Oasany | MAX DB Qusema D8

OVEZETBEN MAXIMALT LAKASSZAM TENYLEGESEN LETESITHETS LAKASSZAM

(a szamitott és a maximalt érték alapjan)
0% 1%

6%

-2 49%

85% 20%

A két diagram jol szemlélteti, hogy a rendeltetési egységek telkenként
megengedett legnagyobb szamdat szabalyozd két tényez6 (az osztd
szam és a max. szam) egylttes haszndlata megfelel6en szoritja le a
lakdsszamot, igy a teriilet 30%-an csak 2 lakas létesithets, 20%-an 3, és
csak kevesebb, mint a felén johet létre 4 lakas telkenként. Mindez
természetesen teoretikus adat, hiszen a terilet ilyen mértékd
atépitése nem redlis.

Fentiek alapjan nem indokolt a lakdsszam csokkentés direkt el6irdsa
figyelembe véve, hogy az épitési dvezetek elbirdsainak ilyen formaju
csokkentése, jelent6s korlatozasi kartalanitast keletkeztethet az
Onkormanyzat szamara..

XVI. Fejezet, Kertvarosias lakéteriiletek (Lke-1)

ad 77§

Az Uj (3a) bekezdés szdmozasa kissé félrevezetS. Azt gondolna az ember, hogy
a (3)bek. része. Kérjuk tegyék egyértelm(ivé, hogy a kiegészités alapjan
a taroldhelyiségeket az ujonan létesilé épiileten beliil kell elhelyezni, vagy
azon kivdl is lehet. (Utdbbira sok rossz példa van a varosrészben.)

RESZBEN ELFOGADOTT

A 77.§ (3a) bekezdése nem a (3) bekezdés része, ez jogszabaly
szerkesztési kérdés. Az Uj bekezdés ilyen szdmozdssal iktathatd be,
ezen nem all médunkban és nem is tudunk mdédositani.

A taroldkra vonatkozo kérés a rendelet pontositasaval teljesithetd.

(4) b) "a hatsokertben csak az OTEK szerint megengedett garazs létesithetd, ":
Véleményink szerint ez hosszu tavon a kertek szilard burkolattal torténé
részleges lefedéséhez fog vezetni, a zoldfelllet rovasara, ezért kérjuk
pontositsdk ezt a részt a zoldfellilet mértékére vonatkozd pontokra torténd
hivatkozassal, illetve azok betartatasaval.

(4) cd) Kérjik egyértelm(sitsék a mondatot az "Gsszesen" széval: "a
hdtsokertben vald elhelyezés esetén a beépitett alapteriilete nem lehet

ELFOGADOTT

A rendelkezés pontositasra
gardzséplilet létesithetd.

legfeljebb egy

kerdl, ugy, hogy
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nagyobb Gsszesen 20 négyzetméternél." Ezzel az utdlagos beépitéseket is le
lehetne szabalyozni.

ad 79§ (7) c) Terepszint alatt épitett teremgarazzsal ez a kotelezettség
teljesithetd, és igy nem feltétlenll akaddlyozza meg tovabbi, 2 lakdegységnél
tobbet tartalmazd tarsashaz épitését.

RESZBEN ELFOGADOTT

A rendelkezésbél torlésre kerlil Gj éplilet létesitésénél a parkolasi
kotelezettség szerinti parkoléféréhelyek 6nallé jarm(taroléban vald
elhelyezésének lehet6sége, ezzel is szigoritva az elSirdst. Nem cél
épllet esetén az 6ndllé gardzséplletek létesitése.

ad 79§ (8) Ez igy egy kicsit gumiszabdly. Az, hogy mi oldhaté meg, sokszor
els6sroban gazdasagi kérdés. (8) bekezdés ne tudja felilirni a 79§ (7) c)-t. A
Pestujhelyi ut esetében mindenképpen torekedni kell a bels§ parkolas
megolddsdra, mert az ut két oldala tele van parkolé autdkkal, és sok a régi
épiilet, amelynél atépitéssel névelhets lenne a rendeltetési egységek szama.
Ugyanez vonatkozik 80§ (7)-re.

RESZBEN ELFOGADOTT

A (8) bekezdés pontositasra kerll, hogy akkor van lehetlség
kozterileti parkolasra, ha a meglév6é épilet bdvitése, rendeltetés
megvaltoztatdsa sordn a kialakult beépités miatt nem lehetséges a
behajtas a telekre.

P

74. Az Lke-1/SZ jelii szabadon allé beépitésii épitési 6vezetek elGirasai

A 82§ (3)c) pontjdhoz tett P_9 szamu, a rendeltetési egységek szamanak
csokkentésére vonatkozd kérés résziinkrél is elhangzott, de nem csak az Lke-
1/SZ épitési Gvezetre vonatkozoan, hanem egész Pestujhelyre érvényesen!

Pestujhely vdarosrész vonatkozasaban nyomatékosan kérjik a rendeltetési
egységek szamanak csokkentését telkenként 2db-ra. A valaszadd itt arra
hivatkozik, hogy az "indirekt" korlatozasokkal kivanjak elkeriini a kartalanitasi
igényeket. A jelenlegi mddositasok alapjan nem latjuk biztositottnak a
szigoritas teljestlését. Ad absurdum telekdsszevondssal is elérhetd, hogy a
paramétereknek torténd megfelelés mellett 2-nél tobb rendeltetési egységet
tartalmazé uj hazak épilhessenek. Az ardanyok ugyan masok lesznek, de az
altalunk elvart cél -ti. a csaladi hazas kertvaros megtartasa- nem fog teljesilni.

Ez a pestijhelyi Lke-1/HZ és HZO évezetekre is vonatkozik!

Szeretnénk ennél a pontndl ismét felhivni a figyelmiket arra, hogy KESZ nem
megfeleld maddositasaival gazdasagi kart azoknak is tudnak okozni, akik itt
maradnak, akik itt élnek. Aki csaladi hazban él, az jellemzéen nem akarja, hogy
egy 3-4 vagy még tobb lakasos tarsashaz épiljon a telke mellé, mert ez az 6
életminGségét kdzvetlenill ronthatja (bedrnyékolds, beldtds a privat szférdba a
szomszéd Uj épuletbdl, behajté elé parkolé szomszédok és vendégeik, etc.).
Ezen felll ott van még az a nem elhanyagolhatdé szempont is, hogy a
tarsashazak elszaporoddsa hogyan terheli meg a tertlet infrastruktarajat, ami

NEM ELFOGADOTT

A teriileten mindig lehetséges volt a 4 lakas létesitése mar az 50-es
évekre visszamenden (1959-es BVSZ). A KESZ kiillénb6z8 szabalyokkal
ezt ma mar csak korlatozott médon teszi lehet6vé. Lasd az 1. pontra
adott valaszt.

A hivatkozott telekdsszevonassal létrejové nagyobb telek esetében
lehet, hogy az 0sszevont telken kihaszndlhaté a maximalis lakdsszam,
viszont igy egy telek ,kiesik”, tehdt az eredmény ugyanaz, mintha két
telken épitenének kevesebb lakast, és a kett6 6sszegzddne.

Nem elfogadhatd az érvelés, ahogy azt az 1. pont grafikonjai is jol
mutatjak. Az egy-egy tdblazati sorban jelentkez6 6vezethez rendelt
maximalt lakdasszam nem érvényesiil minden telken, emellett a telkek
nagyobb része nem épiil at, tehat mindez nem realis veszély minden
pestujhelyi telekre vonatkozdéan. A varos fokozatosan alakul és a
korabbi lehet&ségek mar igy is szigoribb keretek kozé lettek szoritva.
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szintén a lakok életmindségének romlasahoz vezet. A beépitési paraméterek
szigoritdsa, kulondsen a rendeltetési egységek szamanak hatdrozott és
észrevehetdé csokkentése elsGsorban a  telekspekuldnsoknak és a
profitmaximalizalasra torekv6 épitési vallalkozoknak az érdekeit sérti, ill.
esetleg azokét, akik pl. itt 6rokolnek (majd egyszer) ingatlant de nem akarnak
Pestujhelyre koltozni. Budapest XV.kerilet vezetése kinek az érdekeit tartja
elérébb?

Telepulésképi Arculati Kézikdnyvre még visszatérve: ugy gondoljuk, hogy igenis
van rd lehetdség, hogy finoman szabalyozzak az Ujonan létesilé hazak
megjelenését. Van erre példa mas keriiletekben, mas varosokban. Ha egyszer
megallapitottak, hogy torekedni kell Pestdjhely arculatanak megorzésére,
akkor legyenek szivesek megtenni a megfelel§ lépéseket, hogy ez meg is
torténjen - hogy az ide Uj éplleteket tervez6 épitészmérnokok ne csak
megbizdiknak és sajat izlésiiknek akarjanak megfelelni, hanem a varosrész
képébe illeszked§, kozvetlen szomszédaikhoz alkalmazkodd [éptékd
éplleteket épitsenek.

NEM ELFOGADOTT

Az éplletek ,megjelenésére” az arculati kézikényv hivatott ajanldsokat
tenni, ez nem a KESZ kompetencidja.

SORSZAM

18.

UGYIRATSZAM

3/47-40/2023

1.

Targyi tajékoztatd anyagot koszonettel megkaptuk, azzal egyetértiink!

Az épitési hely terepszint felett is beépithet6 rész mdodositasa (Gksz-2/EN) a
telephelytinkén

ideiglenesen megépitett nyitott-fedett tarold tekintetében pozitiv mddositas.

Kollégaim nevében is koszonom!

VALASZT NEM IGENYEL
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SORSZAM

19.

UGYIRATSZAM

3/1980-1/2023
3/1980-2/2023

1.

, mint a Budapest, XV. keriilet killteriilet 098073/8 helyrajzi szamu
ingatlanbdl telekalakitas folytan létrejott, 098073/13 hrsz.-G 3726 m2 alapteriiletd ingatlan
tulajdonosa az aldbbi kezdeményezéssel és kéréssel fordulok Onhdz: a nevezett, Gjonnan kialakulé
098073/13 hrsz.-G ingatlan az ARRI Rental telephelye mellett talalhaté. Az ingatlant az
elhelyezkedése, geometridja alkalmassa tenné az ARRI Rental mar - hosszabb ideje m(ikddé és a
telkén beliil mar nem novelhetd - telephelye bévitésére. Az ingatlan jelenlegi vezeti besoroldsa sem
a szomszédos telephely bévitését, sem az ingatlan 6nallé hasznositdsat nem teszi lehetdvé.

A szomszédos telephely bévitéséhez médositani lenne sziikséges az ingatlanon megvaldsithato
funkciokat gy, hogy azon raktdrozdsi célok is megvaldsithatéak legyenek. A teriilet nagysaga azt is
lehetévé tenné, hogy a beépitési intenzitds a mai 200 m2-t meghaladja. A szomszédos telephely ezen
az ingatlanon torténd bdvitése azért is eldnyos lenne, mert igy jelentdsen megnovekedne a
létesitményhez tartozo zoldteriilet nagysdga.

Az ltalam végzett piackutatds alapjan ma nincs igény a teruleten vendéglité és rekredciés funkciék
létrehozasara. Részben a covid jarvany kivetkeztében is dtalakuld tarsadalmi igények a teriilet mas
célt hasznositdsat igényelnék abban az esetben is, ha ott nem a szomszédcs telephely bovitése
valdsulna meg.

EzGton kezdeményezem a 098073/13 hrsz.-( ingatlan épitési ovezeti besorolasanak maodositasat
GKSZ-2 gazdasagi teriiletek dvezetbe, azon beliil is szabadon all6 termelési-raktdrozasi rendeltetésd
épliletek elhelyezésére szolgdld aldvezetbe torténd besoroldsat.

Kérem Tisztelt FGépitész Urat, adjon részemre tajékoztatast arra vonatkoz€an, hogy az ingatlan
ovezeti besoroldsdnak modositdsdra van-e lehetdség, és ha igen, akkor mi annak a menete.

Amennyiben a GKSZ dvezetbe térténd atsorolds nem lehetséges, akkor kezdeményezem a jelenlegi
dvezeti elGirasok oly médon torténd atalakitasat, hogy az ingatlanon szabadon allé raktarozasi
funkcié is elhelyezhetd legyen, lehet8ség szerint a jelenleginél magasabb beépitési intenzitassal.
Kérem, hogy ebben az esetben is tdjékoztasson a modositas feltételeirdl, menetérdl.

EzGton felajanlom kézremiikddésemet a médositasokkal kapcsolatos tulajdonosi kdzremikddésre.

Tekintettel arra, hogy a telekosziassal érintett (volt 098073/8 hrsz.-() ingatian egy részét érintik az
Onkormanyzat kozat-fejlesztési elGirdsai is, mar most szeretném jelezni, hagy a sziikséges teriilet
biztositdsa érdekében kész vagyon Ondkkel egylittmkddni.

Varom megtisztel§ valaszukat.

NEM ELFOGADOTT

A széban forgd teriilet a TSZT-ben védelmi erd6é besoroldsu, ezért az
OTEK altal meghatarozottak szerint a teriileten csak erdei kildté és
magasles létesithetd, nincs lehet6ség a teriilet gazdasagi teriiletbe
valé sorolasara.

Emellett a TSZT 2021-es modositasa soran atkerult Ek kozjoléti erd6bél
Ev-Ve védelmi erdS besorolasba. OTEK figyelembe veends 2021. 07.
15. el6tti rendelkezése szerint:

,28. § (3) A védelmi erdoben — az erdei kilato, a magasles, tovabba a
honvédelmi rendeltetésti erdében a honvédelmi és katonai épiiletek
kivételével — épiiletet elhelyezni nem lehet.”
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SORSZAM

20.

UGYIRATSZAM

3/47-58/2023

1.

Alulirot! tdesapdmmal a Telek utcai témbon beliil sok-sok éve gazdasagi
tevékenységet folytatunk sajat tulajdond telkeinken.

A telkeink kedvez6bb hasznositdsa érdekében tobb éve kezdeményeztitk méar a (91077/4) hrsz-a
kozteriilet megvasarlasat, mely kbzvetleniil hatéros tulajdonunkban lévé telkeinkkel.

Az alig par méter széles kozteriilet az M3 autdpalya bevezetd szakasz kdzteriiletére kot ki, halozati
szerepe nincs, de a tulajdonunkban Iév§ 91071/7 hrsz-G és a 91078/5 hrsz-u telkeink kozott
helyezkedik el.

A KESZ médositasaban szerepld, a 91071/7 hrsz-G telkiinkdn jeldlt maganut helyett, kérjlik, hogy a
szabalyzat mddositésa tegye lehetové, hogy a 91071/7 hrsz-(i és a 91078/5 hrsz-G telkeink
Osszevonasra keriiljenek és a 91077/4 jelenleg kozteriilet telkeinkhez csatolhaté legyen.

Ezzel a 91078/5 hrsz-0 telkilk megkdzelithetévé vélna az Aporhdza utca feldl, tovabbd a kdzmivekkel
valo elldtasa is kedvezobb a hasznositasra varé 91078/5 hrsz-(i gazdasagi dvezetbe sorolt telkiinknek,

Kérjiik kérésiinket tdmogatni és a KESZ médositas véglegesitésénél figyelembe venni sziveskedjen.

Budapest, 2023.08. 04. Kdszonettel:

ELFOGADOTT

Tekintettel arra, hogy id6k6zben valtozott a nyeles telek kialakitdasanak
orszagos szabdlya, nincs sziikség a maganut jeldlésre. A KESZ-be
bekeril jelen esetben a nyél hosszanak az 50 métert meghaladé
szabadlya. A kérésnek megfelel6en a modositasok atvezetésre keriilnek
a Szabalyozasi tervlapra.
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SORSZAM

21.

UGYIRATSZAM

3/47-57/2023

Vagyongazdalkodasi Osztaly

1.

Tisztelt Féépitész Ur!

Budapest XV. kerilet, beltertlet 87220 hrsz-u, természetben Budapest XV. kerilet, Bocskai
utca 65. szam alatt |évé ingatlan elidegenitésének javaslatat a 2023. szeptember 28-i
képviselo-testlleti Ulésre tervezi elbterjeszteni a Vagyongazdalkodasi Osztaly kozos
eléterjesztés keretében a Népjoléti és Intézményfelligyeleti FGosztallyal.

Az emlitett ingatlan Lk-1/Al/Hz-1 dvezeti besorolas alatt all, ezért jovahagyott eléterjesztés
esetén az Ingatlan értékesitése valdszinlsithetéen nehézseégekbe Utkdzhet, mivel az adott
teriilet alapintézményi épitési dvezetben helyezkedik el, ezért a Budapest XV. kerilet Kertleti
Epitési Szabalyzat tervezett modositasa keretében az alabbi valtoztatasokat javaslom a
korabbi 2/207-5/2023. szdmu levelem kiegészitéseként:

1. A 87220 hrsz-u ingatlan 6vezeti besorolasat Lk-1/Al/Hz-1 ovezetrdl Lk-1/Hz-1 dvezetre
modositani.

Kérem jelen megkereséssel kapcsolatos szakmai véleményét.

Budapest, datum idébélyegzé szerint

ELFOGADOTT

A kérésnek megfelel6en a 87220 hrsz-u telek Lk-1/HZ-1 6vezetbe kertil
atsorolasra.
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SORSZAM

22.

UGYIRATSZAM

3/47-59/2023

Bolla Arpad Evangélikus Szeretetotthon

1.

Tisztelt Féépitész Ur!

Hivatkozisul a Bolla Arpad Evangélikus Szeretetotthon (1152 Budapest, Juhos u. 28.) dltal
2022. évben benyuijtott, az intézmény kizarélagos tulajdonat képez6 XV. keriilet Budapest,
Szovégyar u. 4-6. hrsz 88344 és XV. keriilet Budapest, Pozsony u . 22. hrsz. 88344 ingatlanokat
érintden az intézményi dvezetté nyilvanitis kapcsan Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Epitési
Szabélyzata modositasa iranti kérelmiinket eziton visszavonom.

A fenntarté Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz (1085 Budapest, Ui it 24.) tobbszorosen
megvizsgilta annak lehetdségét, hogy a nevezett ingatlanokban apolast-gondozast nyujtd
intézményt illetve szolgaltatasokat létesitsen, azonban az épiiletek targyi feltételeinek hatdlyos
jogszabalyok szerinti biztositdsa, akaddlymentesitése csak irredlisan magas anyagi raforditas
aran valésithaté meg, igy a fenntarté illetve a tulajdonos intézmény a fenti médositas
lehetoségével nem kivan élni.

Egyiittmiikodésiiket, segitségiiket megkdszonve

Budapest, 2023. 09.17. :

ELFOGADOTT

A korabbi kérelemben kért — a véleményezési eljarasra megklldott
dokumentumban szereplé mddositasok — visszavonasra keriltek.
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